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A Pest megye 02. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztékeriileti Valasztasi Bizottsdg (a
tovabbiakban: Bizottsag) 4 igen, 0 nem szavazattal a kovetkezé hatarozatot hozza:

A Bizottsag a dr. Szél Bernadett altal benyujtott, a valasztas tisztasdgdnak megdvasa és a
Johiszemii és rendeltetésszerti joggyakorlés alapelvének megsértése miatt benyujtott kifogasnak

részben helyt ad.

A Bizottsag megallapitja, ho gy az ismeretlen tettes magatartasa sérti a valasztasi eljarasrol sz616
2013. évi XXXVI. torvény 2. § (1) bekezdés a) és ) pontjaban foglalt, a vélasztés tisztasiganak
meg6vasa, valamint a jéhiszemi és rendeltetésszert: joggyakorlés alapelvét.

Ennek megfelelgen a Bizottsig megillapitja a Jogszabdlysértés tényét, azonban — mivel a
tettes ismeretlen - a jogsértdt nem tudja eltiltani a tovabbi jogszabalysértéstol.

A hatérozat ellen a meghozataltél szamitott 3 napon beliil a kézponti névjegyzékben szerepl6
valasztépolgar, jelslt, jelsls szervezet, tovabbd az ligyben érintett természetes és jogi személy,
jogi személyiség nélkiili szervezet személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben
a Nemzeti Vilasztasi Bizottsdghoz cimzett fellebbezést nyujthat be a Pest megye 02. szamu
Orszéggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Vilasztési Bizottsaganal (2092 Budakeszi, F6 u. 179.,
valasztas@budakeszi.hu)

A fellebbezést tigy kell benytjtani, hogy az legkésébb 2022. marcius 11-én 16.00 6raig
megerkezzen. A hatéridé jogveszts. A fellebbezésnek tartalmaznia kell:

- a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti jogalapjat,

- a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakciméts] (sz€khelyétol) eltér
- postai értesitési cimét

- a kérelem benyuijtéjanak személyi azonosit6jat, illetve, ha a kiilf5ldén €l6, magyarorszagi
lakeimmel nem rendelkez valasztépolgédr nem rendelkezik személyi azonositoval, a magyar
allampolgarsagat igazold okiratdnak tipusat €s szamat, jel5lé szervezet vagy mas szervezet

esetében a birésagi nyilvantartasba-vételi szamat.




A fellebbezés tartalmazhatja benytijtéjanak telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve
kezbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszadmat vagy elektronikus levélcimét.
A fellebbezésben 1ij tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolds
Dr. Szél Bernadett (

. ), az Egységes Magyarorszagert JG]OlO szervezet egyéni
orszaggyulem képviselgjelsltje 2022. marcius 7. napjan kifogast nydjtott be a Pest megye 02.
szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztdsi Bizottsdg részére a vélasztasi
eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény (tovdbbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés a) és e)
pontjdban foglalt, a vélasztas tisztasdginak megévasa és a johiszeml és rendeltetésszerfi
joggyakorlas alapelvének megsértése miatt.

Kifogésaban eldadta, hogy a vélasztokeriiletben t6bb helyszinen, Budajendn a Patak utcdban
(ismét) és Telkiben a Tulipan utciban ismeretlen tettes megrongélta tébb plakatjat.

Kifogésdban kérte a Bizottsagot, hogy a jelzett jogsértést vizsgalja ki, és allapitsa meg, hogy a
Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjaban foglalt, a vélasztds tisztasdgénak megbvésa és a
johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas alapelvét ismeretlen személy megsértette.

A jogszabalysértés bizonyitékai a mellékelt fényképek. Az adott {igyben a kifogés
eldterjesztésének hatarideje szempontjabodl eldadom, hogy a sérelmezett megrongélt éllapot
keletkezése mércius 6., vagy az e napra virradd éjszaka lehetett, mivel marcius 5-én még az
eredeti dllapotban voltak a plakatok.

A Ve. 208. §-a értelmében kifogést a vélasztasra irdnyado jogszabély, illetve a valasztés és a
vélasztasi eljaras alapelveinek megsértésére hivatkozassal a kézponti névjegyzékben szerepld
valasztopolgar, jelolt, jeldld szervezet, tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy,
jogi személyiség nélkiili szervezet nynjthat be.

A Ve. 209. § szerint a kifogést ugy kell benyujtani, hogy az legkésdbb a sérelmezett
jogszabdlysértés elkovetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogés elbirilasara
hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztdsi bizottsighoz.

A Ve. 212. § r6gziti, hogy

(1) A kifogést irdsban - személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben eljuttatva
- lehet benytjtani.

(2) A kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

c) a kifogds benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétdl (székhelyétdl) eltér
- postai értesitési cimét,

d) a kifogas benyujtéjanak személyi azonositdjat, illetve, ha a kiilféldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a magyar



allampolgarsagat igazolé okiratdnak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mds
szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba-vételi szamat.

(3) A kifogés tartalmazhatja benytjtdjanak telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve
kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levéleimét.

A Bizottsag a kifogas elbirdlasa soran az aldbbiakat allapitotta meg:

A kifogast az arra jogosult nyujtotta be, €s az megfelel a Ve. 209. §-ban és 212. §-ban foglalt
jogszabdlyi kdvetelményeknek.

A Ve. 2. § (1) bekezdés szerint a valasztasi eljards szabdlyainak alkalmazasa sordn érvényre
kell juttatni a kdvetkez6 alapelveket:

a) a valasztds tisztasdganak megovasa,

b) 6nkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

c) esélyegyenloség a jeloltek és a jelolo szervezetek kozott,

d) a fogyatékossaggal €16 valasztopolgarok joggyakorlasanak elésegitése,

e) johiszemf és rendeltetésszerti joggyakorlas,

f) a valasztasi eljaras nyilvanossaga.

A Ve. 43. § (1) bekezdése alapjan a Bizottsdg a rendelkezésre 4ll6 bizonyitékok alapjan
tisztdzza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast.

A Bizottsdg megallapitotta, hogy a csatolt fényképek valéban dr. Szél Bernadett valasztasi
plakatjait dbrazoljak, és azokat megrongaltak. Az azonban a csatolt dokumentumokbél nem
allapithat6 meg, hogy ki kivette el a rongalast, és erre vonatkozdan a kifogéas benyujtéja sem
tudott bizonyitékot csatolni.

A fentiek alapjan a Bizottség a rendelkezé részben foglaltak szerint dontott.
A kifogés alapos, ismeretlen tettes megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és €) pontjaban foglalt,

a valasztés tisztasdganak megovasa és a johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas alapelvét.

A hatérozat a Ve. 2. § (1) bekezdésén, 208-212. §-4n, 214. §-an és 218. §-an, a jogorvoslatrdl
sz0lo tajékoztatas a Ve. 221. § (1) bekezdésén és 223-225. §-4n alapul.

Budakeszi, 2022. marcius 8.
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