14/2019.
JEGYZOKONYV
Késziilt Budakeszi Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének 2019. mdijus 30-4n
megtartott rendes iilésérdl.

Jelen vannak: 10 6 képviseld, a jelenléti {v szerint;
(ajelenléti iv a jegyzdkonyv mellékletét képezi)

Jegyz6kdnyvvezetd: Kletner Nikolett

(4 kikiildott meghivo a jegyzdkonyv mellékletét képezi. )
dr. Csutordné dr. Gy6ri Ottilia polgarmester az tilést 10 éra 48 perckor megnyitotta.

dr. Csutordné dr. Gyéri Ottilia polgirmester: Sok szeretettel és tisztelettel kdszéntém a
televizio néz6it, jelenlévé vendégiinket, és a Képvisels-testiilet tagjait a 2019. m4jus 30-i rendes
képviselo-testiileti iilésen.

A testiileti {ilésen jelen van:

Bakéacs Edit Bernadett, Banhidi Laszl, Czifra Zsuzsanna, dr. Csutordné dr. Gy6ri Ottilia,
Ligetiné Komaromi Gabriella, Ohr Alajos, Paczi Erzsébet, *Sigmond Bertalan, Szabo Akos
Péter és Tomosi Attila képviseldk, ezzel a Képviselé-testiilet hatarozatképes.

dr. Csutordné dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Napirendi pontok elétti hozzaszélasra
jelentkezett Tomosi Attila. :

Tomdsi Attila képviseld: Koszonom. Az egyik, hogy szeretném megvizsgéltatni, hogy mi
tortént a Budadrsi ttnal a piros ldmpaval. Tértént-¢ ott valamilyen atallitas, milyen szinten és
vissza tudjuk-e csindlni, ha ez igy volt? Ma is, és a hétvégén is hatalmas sorok vannak, nem
lehet haladni kifelé a varosbol. Hétvégén is a Patyi tton allt a sor, nem lehetett rafordulni, mert
a Budadrsi szakaszon olyan dugé van. Koriilbeliil 5 masodpercig z6ld a ldmpa, a benzinkut
el6tti szakaszrol van sz6. Nem lehet kézlekedni normalisan. Amikor az lenne a lényeg, hogy a
forgalom a varosb6l minél gyorsabban elmenjen, hogy ne itt szennyezze a krnyezetet, most
pont az ellenkezéje térténik. Szerintem ez elfogadhatatlan a varos szempontjabdl. A mdsik
pedig, hogy egyszer volt egy felszélaldsom a gerilla marketinggel kapesolatban, akkor mire
hazaértem az {ilésrél mér eltlint a Dézsa Gyorgy térré6l a gerilla marketing eszkdze, az utanfuté.
Most jelen pillanatban az utanfuté az ipari teriileten van, az ut kdzepén ledllitva, a normal ut
kozepén van ledllitva. Nem értem, hogy miért és hogyan tudjuk ezt megval6sitani. Nem is
okozott gondot addig, amig majdnem az orrom elétt karamboloztak, ugyanis jott ki az auté
mdgiile és nem latott ki. Szerintem ez nagyon rossz helyen van, nem latom 4t az értelmét, ho gy
miért van ott, és hogy miért hagyjuk ezt. Amikor més zoldteriiletre felparkol, akkor megkapja
a 15.000.- forintos csekkjét, hogy fiire parkolt. Itt ebben az esetben ez nem torténik meg.
Szeretném, ha végre rendezddne ez a dolog, nagyon hosszi ideje hiizodik. Vagy késsenek a
varossal egy szerzédést teriilethasznalatért, vagy pedig fejezze be ezt a miikddést. A harmadik
pedig a Téncsics utca. Nagyon szépen kiszonjiik az aszfaltokat a kérzetben, karbantartis volt
a Nagy Sandor Jozsef utca masik szakaszan, a Tavasz utcaban is, illetve a Téncsics Mihaly



utcdban is, amit megszavaztunk. Csak az utca feléig ment el az aszfalt, nem emlékszem, hogy
a hatdrozatban az lett volna, hogy csak a feléig fog elmenni, hanem az egész szakaszra
vonatkozott. Frdeklédnék, hogy miért alltunk meg ott? Koszonom.

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgirmester: Az arajanlat is csak az orvosi rendeldig terjedt
ki. Megadom a sz6t Ohr Alajos alpolgarmester urnak.

Ohr Alajos alpolgirmester: Nem kaptunk értesitést a Magyar Kozat részérél a lampa
atallitasaval kapcsolatban. Orszagos fottvonalrol van sz6, ami a Magyar Kozt kezelésében
van, tehat a lampaallitas joga, jogosultsaga nala van. Az 6nkormanyzat nem kapott értesitést
ilyen lampaatéllitasrol, de természetesen meg fogjuk kérdezni, hogy mi az oka, hogy igy
visszatorlédnak ott a jarmiivek és kérjiik, hogy ugy allitsak be a 1ampékat, Ggy hangoljak, hogy
az a Budakeszirél kiutazni vagyoknak megfeleld legyen. Amiért viszont szot kértem a napirend
elétt az az 1j jaratokkal kapcsolatos. Majus 11-én beindult a két 0j jarat, a 188, és a 188E,
Budasrson keresztiil a 4-es metré Kelenfoldi végallomésahoz. Azt gondolom, hogy ez
mindannyiunk nagy oromére szolgal. Egy hosszas el6készitd munka utan sikertilt ezt az
eredményt elémi. A legjobb tudomasom szerint egyre népszer(ibb ez a jarat, és egyre tébben
veszik igénybe. Amit kériink a lakoktol, hogy a jarattal kapcsolatos mindenf¢le észrevételt
irAsban juttassak el az Onkormanyzathoz. A menetrendkészitdi, elsésorban a
Kozlekedéstudomanyi Intézet és a szolgaltato Volanbusz azt igérte, hogy éatvizsgaljdk azokat
az észrevételeket, amik a lakossagtol érkeznek, és amennyiben lehet, azt a késdbbi menetrend
modositasoknal figyelembe veszik. Az 0j jaratok nem a régiek teljes vonalhosszat veszik
igénybe, nem mennek el a budadrsi bevasarlé kozpontokig, hiszen nem ez volt az els6dleges
cél. Tudjuk, hogy ez egyesek szamara problémét okoz, ezt szintén megprobélja a szolgaltatd €s
a menetrend készité a késébbiekben kezelni. Volt egy olyan észrevétel, hogy miért nem mennek
ki a jaratok Budakeszi hatdraba, illetve a Metré Aruhaznal az autépalyara. Ezzel kapcsolatban
azt kell mondani, hogy ha megfelel6 kihasznaltsaga van ezeknek a jaratoknak, akkor lehet ilyen
jellegfi menetrend médositasra lehetéség. Koszonom szépen.

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Koszonjitk. Ratérnék a napirendekre, levételre
javaslom a ,,3,5 tonna megengedett legnagyobb Ossztomeget meghaladé tehergépjarmiivek
stlykorlatozasarél szol6 snkorméanyzati rendelet megalkotdséarél”, a ,,Budakeszi, Batthyany
utca és a Jozsef Attila utca keresztez6désénél 16v0 csapadékviz tereldgat bontasarol”, ,,a kozuti
forgalmi rend véltoztatasarol sz616 14/2007. (V. 30.) rendelet médositdsardl”, ,,JBudakeszi
Széchenyi Istvan Altalanos Iskola Napraforgé Tagozatdnak elhelyezésérdl”, ,,a 7162 hrsz.-4
ingatlanbdl teriiletrész tulajdonjogéanak atadasarol”, a ,Budakeszi 997/3 hrsz. ingatlan 10/238
tulajdoni hanyad értékesitésérél”, a  Makkosméria csapadékviz elvezetésének kiépitésével
kapcsolatban a 3031/5- hrsz-u ingatlan tulajdonosi hozzéjarulasérol és az 525/2018. (X11.20.)
Kt. hatdrozat visszavondsar6l” valamint a ,Makkosmaéria csapadékviz elvezetésének
kiépitésével kapcsolatban a 3015 hrsz.-G ingatlan teriiletrészeinek megvasarlasar6l” sz616
napirendeket, tovabbi el6készitések sziikségesek ezeknél az el6terjesztéseknél. Felvételre egy
napirendi pontot javasolnék a képviseld-testiiletnek, mégpedig a ,,Budakeszi Egészségiigyi
Kozpont fejlesztéséhez szikséges miiszerek, informatikai eszk6zok beszerzése céljabol kiirt
feltételes kozbeszerzési eljaras eredményérdl” szolo el6terjesztést. 14 drara vendégeket varunk
a Baumgartner Antal féle tigyben. A zart {iléshez is érkeztek vendégeink, ugyhogy a
kovetkezoket javasolndm, konyvvizsgalé asszony itt van, ezért a koltségvetéssel €s a
zarszamadassal kapcsolatos rendeleteket a képvisels-testiilet letargyalja, utdna pedig atallunk
zart iilésre. Van-e esetleg hozzaszolas a napirendi pontokhoz? Amennyiben nincs, indithato a
szavazas.



A jelenlévd 9 fi' képviseld 11 igen, nem szavazat és tartézkodds nélkiil targyaldsi sorrendben
az aldbbi napirendi pontokat fogadta el:

Napirendek

1. Budakeszi Varos (')nkorményzaténak Képvisel6-testiilete megalkotja Budakeszi Viros
f)nkormzinyzata Képviselé-testiiletének .../2019. (.........) rendeletét az onkormanyzat
2019. évi koltségvetésérdl szélé 3/2019. (II. 15.) rendeletének modositisarsl (213.
eléterjesztés)

El6terjeszt6: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester

2. Javaslat Budakeszi Viros Onkormdinyzata Képviseld-testiiletének 2018. évi
koltségvetés végrehajtasirol szolé .../2019.(....) zdrszdmadisi rendelet megalkotisara
(238. eléterjesztés)

El6terjeszté: dr. Csutorané dr. Gy6ri Ottilia polgarmester

Zart iilés

3. Dontés a Budakeszi Bilcséde intézményvezetd (magasabb vezetd) palydzatinak
elbiralasarél (205.eléterjesztés)

El6terjeszté: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester

Nyilt iilés
4. Dontés Mosolyvar Boles6de szakmai programjanak jovahagydsarol (218. eldterjesztés)
El6terjeszt6: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester

5. Dontés a Budakeszi 075/1 hrsz. ingatlanon (Farkashegyi Repiil6tér) 1évé teriiletrész
targydban (223. eléterjesztés)
El6terjeszt6: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester

6. Dontés a BVV Kft médositott Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatianak elfogadasarol
(208. eldterjesztés)
Elterjeszt6: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester

7. Javaslat a Budakeszi Varos (")nkorményzat Polgirmesteri Hivatalanak Szervezeti és
Miikddési Szabilyzatardl sz6lé6 17/2007. (VI. 1.) onkormanyzati rendelet médositasarol
(209. eléterjesztés)

Eldterjesztd: dr. Szelenczy Gabriella jegyzé

8. Javaslat az idékorlithoz kétott parkolasi rendszerrél és parkoléhelyek kizarolagos
hasznalatarél sz616 6nkormdnyzati rendelet megalkotasardl (224. eléterjesztés)
Eléterjeszt6: Ohr Alajos alpolgarmester

9. Dontés Budakeszi Varos ﬁnkorményzata, a Budakeszi Polgarmesteri Hivatal, valamint
a kapcsolodé intézmények, a nemzetiségi 6nkormanyzat és a Budakeszi Varosfejlesztési
és Varosiizemeltetési Kft. 2018. évi belsé ellenérzési jelentésének joévahagyasardl (212.
eldterjesztés) '

Elterjeszt: dr. Csutordné dr. Gyéri Ottilia polgarmester



10. Dontés a Budakeszi 2747 helyrajzi szamon taldlhaté régi szennyviztisztité telep
rekultivaci6jahoz és karmentesitéshez sziikséges forras biztositasarél (202. eldterjesztés)
El6terjesztd: dr. Csutorané dr. Gydri Ottilia polgarmester

11. Déntés a XXV. Csaladi Nap Fesztival rendezvényeinek koltségeire valé kozérdeki
kotelezettségvallalds szervezésérdl (235. eloterjesztés)
Eléterjesztd: dr. Csutorané dr. Gy6ri Ottilia polgéarmester

12. Déntés a Munkacsy Mihaly utcdban a mamutfenydk és a ,Lélek-zet” mesedsvény
latogatéinak fogadasara szolgald parkolék kialakitdsarol (198. eloterjesztés)
Eléterjesztd: dr. Csutorané dr. Gydri Ottilia polgérmester

13. Dontés a Megyei it Gerinc utca tutkeresztezddésben forgalomtechnikai tiikor
kihelyezésérol (217. eléterjesztés)
Eléterjesztd: Ohr Alajos alpolgarmester

14. Dontés a Jézsef Attila utcin forgalomlassité kiiszobdk elhelyezésérél (232.
eloterjesztés)
Eléterjesztd: Ohr Alajos alpolgarmester

15. Dontés a Makkosi ut parkolasi rendjének médositasarol (225. eléterjesztés)
Eléterjeszt6: Ohr Alajos alpolgarmester

16. Javaslat a kozati forgalmi rend viltoztatisarol sz6lé 14/2007. (V. 30.) rendelet
moédositasarol (227. eloterjesztés)
El6terjeszté: Bakacs Bernadett alpolgarmester

17. Dontés az ESZEMKA Kozhaszna Egyesiilettel kitott timogatasi szerz6désben
meghatirozott hataridék médositasarol (197. eléterjesztés)
Eléterjesztd: dr. Csutorané dr. Gy6ri Ottilia polgérmester

18. Dontés a Budakeszi Egészségiigyi Kozpont fejlesztéséhez sziikséges miiszerek,
informatikai eszkozok beszerzése céljabél Kkiirt feltételes kozbeszerzési eljaras
eredményérél (242. eldterjesztés)

Elbterjesztd: dr. Csutorané dr. Gy6ri Ottilia polgarmester

19. Dontés tnszervezddd kozosségek timogatasarél (203. eldterjesztés)
Elbterjeszté: dr. Csutorané dr. Gy6ri Ottilia polgarmester

20. Déntés a Budakeszi, F6 utca 100. szAm alatti épiilet iigyében érkezett ajanlatrol (210.
eléterjesztés)
Eléterjesztd: dr. Csutorané dr. Gy6ri Ottilia polgarmester

21. Dontés a Budakeszi 2395/2 hrsz. ingatlan tulajdonba vételérdl (211. eloterjesztés)
Eléterjeszté: dr. Csutorané dr. Gy6ri Ottilia polgarmester

22. Diontés Makkosmaria csapadékviz elvezetésének kiépitésével kapcsolatban a 3118
hrsz.-i ingatlan tulajdonosi hozzajirulisarol (228. eloterjesztés)
Eléterjeszt: dr. Csutorané dr. Gy6ri Ottilia polgarmester



23. Dontés Makkosmidria csapadékviz elvezetésének kiépitésével kapcsolatban a 3017
hrsz.-ii ingatlan tulajdonosi felajanlisarol (230. elGterjesztés)
El6terjeszté: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester

24. Déntés Makkosmdria csapadékviz elvezetésének kiépitésével kapcsolatban a 3080/2
hrsz.-u ingatlan tulajdonosi hozz4jarulasarél (231. eldterjesztés)
El6terjeszt6: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester

25. Dintés kozteriileti térfigyeld kamerdk elhelyezésérél (201. eléterjesztés)
Eléterjesztd: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester

26. Dontés a Budakeszi kiilteriilet, 060/19 — 060/51 hrsz-t (Kaposztas) ingatlanokkal
kapcsolatban (237. elterjesztés)
Eléterjesztd: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester

27. Dontés Budakeszi temetd teriiletén a ravatalozé épiiletéhez elétets épitésérol (214.
eloterjesztés)
Elgterjeszté: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgdrmester

28. Dontés a 081/12 hrsz.-ii ingatlan tulajdonosi hozzAjarulasrél (236. eléterjesztés)
ElSterjesztd: dr. Csutorané dr. Gy6ri Ottilia polgarmester

29. Dontés a Budakeszi vdrosiban torténd jardaépitési projekt kapcsian megkdtott
vallalkozasi szerzédés 1. szimi médositasanak tirgyiban (216. eléterjesztés)
El6terjeszté: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester

30. Dontés a 2019. évi tiizifa biztositdsarél a szocialisan raszorulék részére (221
eloterjesztés)
Eldterjesztd: Bakéacs Bernadett alpolgarmester

31. Dontés a ,Muzedlis intézmények szakmai tamogatisara” Kiirt palyizaton valo
részvételrol (239. eléterjesztés)
El6terjeszt6: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester

32. Dontés a Budakeszi Védelmi Centrum 2018. évi beSzzimol(’)jzinak elfogadasarol (206.
eléterjesztés)
El6terjeszt6: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester

33. Beszdmol6 a polgirmester, valamint a féallasa alpolgdrmester ltal a két képvisels-
testiileti iilés kozott folytatott fontosabb targyaldsokrdl és eseményekrol (240.
eléterjesztés)

El6terjesztd: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester

34. Beszamol6 a lejart hatdridejii hatdrozatokrol (234. eléterjesztés)
Elterjesztd: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester



35. Ugyvédi beszamolé a folyamatban Jévé onkormanyzati iigyek tdrgyiban (207.
eloterjesztés)
Eléterjeszt6; dr. Csutorané dr. Gyori Ottilia polgérmester

Zart iilés
36. Dontés a Budakeszi Egészségiigyért dij adomdnyozésarol (219. elterjesztés)
Eléterjeszt6: dr. Csutorané dr. Gydri Ottilia polgérmester

37. Dontés Olveczki Sebestyén fellebbezésérol (215. eléterjesztés)
Elbterjeszté: dr. Szelenczy Gabriella jegyz6

38. Dintés kozteriileti térfigyelé kamerdk elhelyezésérdl (201. eloterjesztés)
Eléterjeszt6: dr. Csutordné dr. Gydri Ottilia polgdrmester

39. Déntés a Budakeszi Védelmi Centrum 2018. évi beszamoléjanak elfogadasarol (206.
el6terjesztés)
Elbterjeszté: dr. Csutorané dr. Gydri Ottilia polgarmester

Nyilt iilés

40. Dontés a Budakeszi alapellatis egészségiigyi dolgoz6i részére egyszeri vasarlasi
utalvany juttatasrol

Eléterjeszté: dr. Csutorané dr. Gy0ri Ottilia polgérmester

41. Dontés az ESZEMKA Kozhaszni Egyesiilettel kotott tamogatisi szerzédésben
meghatarozott hatiridék médositasarol (197. eléterjesztés)
El6terjeszté: dr. Csutordné dr. Gy®éri Ottilia polgarmester

1 Budakeszi Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete megalkotja Budakeszi Varos
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének ...J2019. (.........) rendeletét az Gnkorminyzat
2019. évi koltségvetésérol sz6lo 3/2019. (II. 15.) rendeletének médositasarol (213.

eloterjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgirmester: Az els6 napirendi pont a 2019. évi
koltségvetésérol szolo rendeletiink moédositasarsl szol. Pénziigyi osztalyvezetd ur itt van, meg
is adom neki a szot. ' :

Cserép Zsolt pénziigyi osztilyvezeté: Koszonom szépen a szot. Ez a rendelet modositas az
elsd negyedévben tortént a képviselo-testiilet hatarozatai altal, illetve az azok alapjan atvezetett
médositasokat tartalmazza. Ezek keriiltek a modositdsba bele. PFB targyalta, elfogadta.

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Kérdezem, hogy van-e hozzéaszo6las?
Amennyiben nincs, indithaté a szavazas.

A jelenlévd 9 f& képviseld' 9 igen, nem szavazat és tartozkodds nélkiil az aldbbi rendeletet
hozta:



Budakeszi Varos Onkormsnyzata Képviseld-testiiletének
...... 12019. (......) 6nkormdnyzati rendelete
az onkormdnyzat 2019. évi koltségvetésérol sz616
3/2019. (II. 15.) rendelet médositasarsl

dr. Csutorané dr. Gydéri Ottilia dr. Szelenczy Gabriella
polgarmester jegyzd

(4 rendelet normaszévege jelen jegyz6kinyv melléklete.)

2. Javaslat Budakeszi Viros (")nkorm:invzata Képviselo-testiiletének 2018. évi
koltségvetés végrehajtasarol szolé .../2019.(....) ziarszamadasi rendelet megalkotasiara
(238. eldterjesztés)

dr. Csutordné dr. Gyéri Ottilia polgarmester: A kovetkezd el6terjesztés a 2018. évi
koltségvetés végrehajtasardl szolé zéarszdmadasi rendelet megalkotdsa. Udvézlom Jéndsné
Penner Agnes konyvvizsgalot. Meg is adom neki a sz6t.

Jonasné Penner Agnes kionyvvizsgilé: Ko6szondm szépen a szot polgarmester asszony.
Kedves képviselo-testillet! Elvégeztiik Budakeszi Onkormaényzat koltségvetésének
vegrehajtdsarél szolé rendelettervezet kényvvizsgélatat, amely a 2018. évre vonatkozott.
Megallapitottuk, hogy az intézményfinanszirozast tartalmazé teljesitett bevételek Osszege
4.371.470.000.- forint volt, a teljesitett kiaddsok 6sszege pedig 3.645.433.000.- forint volt.
Megallapitottuk, hogy a rendelettervezet a hatalyos jogszabalyokkal Osszhangban késziilt, igy
a szamviteli térvénnyel és az allamhaztartds szamvitelérsl szo16 4/2013. kormanyrendelettel.
Ennek alapjan a zarszdémadési rendelettervezetet elfogadasra javasoljuk

dr. Csutordné dr. Gyéri Ottilia polgdrmester: Koszonjik szépen. Amennyiben nincs
hozzaszolas, indithato a szavazis.

A jelenlévd 9 f& képviseld' 9 igen, nem szavazat és tartozkodds nélkil az aldbbi rendeletet
hozta:

Budakeszi Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
13/2019. (V. 31.) 6nkormanyzati rendelete
a 2018. évi koltségvetés végrehajtasarél sz616 zarszamadasrol

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia dr. Szelenczy Gabriella
polgarmester jegyz6

(4 rendelet normaszivege jelen jegyzékonyv melléklete.)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgdrmester: Zart iiléssel folytatja a Képviseld-testiilet a
munk4jat. '



dr. Csutordné dr. Gydri Ottilia polgdrmester 11 éra 01 perckor zdrt iilést rendel el.

(4 zart 1ilés 11 éra 11 perckor véget ért.)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: A képviselo-testiilet a zart tilés keretén beliil
targyalta a Budakeszi Bélcs6de intézményvezetéi pélyazatdnak elbiralasat. A kovetkez6 dontés
sziiletett: Budakeszi Bolcséde intézményvezetdi feladatdnak ellatdsdra kifrt palyazatot a
képviselé-testiilet eredménytelennek nyilvanitotta, ugyanakkor doéntdtt arrél, hogy azonos
tartalommal a paly4zatot (ijbol megjelenteti.

(Tomosi Attila képviseld megérkezik az iilésterembe 11:14 perckor igy a jelenlévd Képviseld-
testiileti tagok létszdma: 10 f6)

4. D5ntés Mosolyvar Bolcsode szakmai programjinak jovahagyasarol (218. eléterjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: A kovetkezd napirend a Mosolyvar Bolcséde
szakmai programjinak jovahagyasarol szol. Udvozlom az intézményvezetd asszonyt. Az
OKEB targyalta a napirendi pontot, elfogadésra javasolja. Kérdezem, hogy van-e hozzaszol4s,
kiegészités? Amennyiben nincs, indithato a szavazas.

A jelenlévé 10 f& képviseld 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodds nélkiil az alabbi
hatdrozatot hozta:

Budakeszi Viros Onkormdnyzata Képviselé-testiiletének 195/2019. (V. 30.) Kt.
hatarozata a Mosolyvar Bolcsdde szakmai programjinak jévahagyasarol

Budakeszi Varos Onkorményzatinak Képvisel6-testiilete a melléklet szerint jovahagyja a
Mosolyvar Bolcséde szakmai programjat.

Felelos: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester
Hataridé: azonnal

5. Dontés a Budakeszi 075/1 hrsz. ingatlanon (Farkashegyi Repiil6tér) 1évo teriiletrész
tareyvaban (223. eliterjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: A kovetkez6 eléterjesztés a Budakeszi 075/1
hrsz. ingatlanon 1évé, ami a Farkashegyi Repiiléteret jelenti, teriiletrészrol szold napirend.
Meghivott vendégiink Leinemann Zsolt, akit tidvozlsk. A napirendi pontot a PFB részletesen
és hosszasan targyalta, ott sziiletett is egy dontés, ami az volt, hogy nem kivanjuk ezt a fajta
tevékenységet folytatni, és nem ir ki pélyazatot a hasznositasra az onkormanyzat. Megadom a
sz6t a vendégnek.

Leinemann Zsolt: Koszonom szépen a szét. Néhany informéciot szeretnék csak pontositani.
Az elékészitd megbeszélésen elhangoztak informacidk, ezeket az informaciokat kivanom
kiegésziteni. 2013-ban kaptunk egy kiilonleges lehetoseget, amelyet mi megragadtunk, €éltiink



vele €s kialakitottunk egy EFRA nemzetkozi szabalynak megfelels autémodell palyat. Ennek
kdszonhetéen 24 alkalommal tartottunk versenyt 2013 és 2015 kozott, Kesziring Kupakat, Off-
road Magyar Bajnoksig volt itt t6bb alkalommal, Baja Kupik voltak itt, amik szintén
magyarorszagi bajnokségnak felelnek meg ¢és a Baja Kupan beliil nemzetkozi pont is volt a
Kesziringen. Szervezett edzések voltak, versenyre felkésziilés konkrétan 18 alkalommal volt.
Résztvevok 18-t61 70 féig voltak ezeken a rendezvényeken, versenyeken. A nézék pedig 20
f6t6l a 135 f6ig, a csaladi napon pedig 150-200 f6 nézte ezeket a versenyeket. Ezt a teriiletet
folyamatosan karbantartottuk, annak ellenére, hogy két hét alatt a természet val6jaban képes
magacva tenni a teljesen tiszta, sziliz foldet, révén, hogy a kérnyezet olyan, amilyen, sok fii és
gaz talalhato, és a szél is filjja a magokat rendesen azon a kdrnyéken. Természetesen kiizdottiink
mi is, voltak alkalmak, voltak hetek, honapok, amikor a fii nagyobbra nétt, mint amit mi
szerettiink volna, és a modellezd tarsaink elvartak volna a kedvezd modellezés érdekében. Bzt
a palyat én mindig is egy kis csapattal mikodtettem. Az elején, amikor kiviteleztiik, akkor
csaladi véllalkozasban, sajat keziileg €s a csaladom készitette el ezt a nemzetkdzi szinti palyat,
amire nagyon biiszkék vagyunk, voltunk. Majd ezt kévetden minden esetben kisebb csapattal,
Bir6 Gabor urral, aki budakeszi polgéara, ezenkiviil még j6 néhany modellezd tarssal. Majd
miutdn a Trabiring nevezetli méasik modellpalya bezart Csepelen, utina 6k 10 fos csapattal
kezdték el tdmogatni ennek a palyanak a fenntartasét, feltjitdsat, karbantartdsat. 2015-ben
elkezd6dott a kérnyezd teriilet feltoltése folddel, — nem tudom, milyen médon keriilt oda fo1d
—de a lényeg, hogy kizarélag a mi teriiletiinkre nem keriilt f61d, igy a legalacsonyabb pont lett
a modellpalya a kémyéken, az dsszes viz odafolyt 2015. év végétsl, hasznalhatatlanna téve a
palyat. 2016. év elején gy dontdttiink, hogy a mar meglévé koriilbeliil 3 millié forintos
beruhazésunk mellett (ijabb beruhazast eszkozliink és feltoltjiik a palya teriiletét is. Mi ezért a
feltoltésért, agyagos foldért kiilon fizettiink és egy komoly beruhazast eszkozoltink 2015.
végeén, 2016. elején. Pontosan azon a napon, amikor az tthengerezés és a végsd munkélatok
voltak, kaptunk egy teriilethasznalasi szerz6dés felmondast a tisztelt testiilettél, az
onkorményzatt6l, amelyen nagyon meglepddtiink, hiszen akkor ruhaztunk be egy komoly
Osszeget. Természetesen kérelemmel fordultunk a tisztelt testiilethez 2016. februar 15-én. Ez a
kérelem bekiildésre, a képvisel-testiilet elé eléterjesztésre keriilt. Nem tudom, ho gy targyalasra
kertilt-e, mert valaszt erre nem kaptunk. Majd az egyik tisztelt képviselovel egyeztettem
személyesen, €s azt kérte, hogy készitsiink egy 2016. évi miikddési tervet, hogy mit szeretnénk,
milyen beruhazasokat a meglévé beruhazéasokon kiviil. Mi odavittiik a vizet, az dramot, jelentbs
Osszegeket és energiat ruhdztunk be. 2016.06.10-én elkésziilt a Kesziring 2016. évi mitkodési
tervezete, amelyben részletesen leirjuk, hogy mit szeretnénk. 2016. 06.10-én 0 éra 36 perckor
‘e-mailen kértem a mér emlitett képvisel® urat, hogy jutassa el a képvisel§-testiiletnek. O rajta
keresztiil tortént mindig is ennek a teriiletnek a barminem{i kommunikécitja a két fél kozott.
Eziton is nagyon kosz6nom az 6 tAmogatdsat, meg egyaltaldn azt, hogy ez a Kesziring annak
idején létrejohetett. Természetesen ezért hozzafordultunk minden ilyen iigyben, minden
kérelmiinkkel. Majd az tortént, hogy 2016. év kézepén egy személyes megbeszélés sordn azt a
javaslatot kaptuk téle, hogy ezt a teriiletet addig hasznaljuk, amig a tulajdonos, a varos nem
szeretne egy nagyobb beruhazast vagy egyéb hasznositést eszkézlni rajta. Mert ha ennek ilyen
modon haszna van, akkor ha a tovébbiakban is karbantartjuk, és tudjak emberek ezt hasznalni
sport célra, nem csak par ember, és nem csak egy kisebb csoport hobbiként, hanem valéban
sportolas célra, el6késziteni edzéseket és igy tovabb, akkor hasznéljuk addig, amig ez nincs egy
konkrét szandékkal hasznositva a véros részér8l. Mi ezt igy is tettilk és 2016 6ta kisebb-
nagyobb sikerekkel, de karbantartjuk, és mikodtetjiik a palyat. Azéta jo néhany tarsasagot,
csapatot sikeriilt verbuvdlnom. Egyediil ezt fenntartani nem lehet, nagyon nehéz egyediil
miikddtetni tigy, hogy ennek semmilyen gazdasagi haszna nincs, a befolyé pénz nem elég arra,
hogy fenntartsuk a péalyat. A sajat vagyonombol forditottam erre minden évben, szivesen



forditottam és forditani is fogok a jévSben. A tavalyi év végén, az idei év elején egy nagyon
lelkes, kis csapattal sikeriilt egy megbeszélést eszk6z6Inom, és ebben az évben még komolyabb
tamogatast kivéntak nyvjtani. Majd év elején, ezutan a megbeszélés utdn kaptam egy levelet,
hogy bizonyos hatérid6n beliil az &sszes olyan dolgot sziintessiik meg, amit ott tartunk, hiszen
2016-ban felmondasra keriilt ez a szerzédés és jogilag nem is hasznalhatndnk azt a teriiletet
annak ellenére, hogy egy személyes megbeszélés soran elhangzott az, amit az el6bb emlitettem.
Ezen nagyon meglepodtiink. Eppen ezért el6allitottunk egy kérelmet a tisztelt testiiletnek erre
felszolitasra, merthogy felszélitott az onkorméanyzat, hogy allitsuk vissza az eredeti allapotot.
Ezt 3 oldalban mércius 25-én elkiildtem a megfeleld helyre, hogy ez bekertilhessen a képvisel6-
testiilet elé. Ez a kérelem, hogy a palyat tovabb tudjuk miikddtetni egy 0] szerz6dés keretein
beliil, legalizalva ezt a dolgot, nem csak egy szobeli megallapodassal. Erre valasz nem érkezett
egyaltalan, egy honap elteltével viszont husvet el6tti pénteken megérkezett ismételten e-mailen
is egy felszolitas, hogy 3 munkanapon beliil — merthogy eddig nem tettiink semmit — beliil
sziintessiik meg a palyat. Husvét el6tt 1évén 3 munkanapon beliil ezt a palyat nem lehet
megsziintetni. Egyébként érdemi valasz egyaltalan nem érkezett arra a kérelemre, ami a
képvisel6- testiilet felé intéz8dott a marciusi honap végén. Majd ezt kovetden ismét irtunk egy
kérelmet, egy vélaszt erre a felszOlitisa és ezzel egy idében a sajat Facebook oldalunkon
elkezdtiink egy informaciogyUtjtést arrél, hogy mi a vélemeénye a modellez6 tarsasagnak, mit
lehet tenni annak érdekében, hogy ez a teriilet fennmaradhasson, megmaradhasson. Ezt mia
sajat Facebook oldalunkra tettiik fel, belinkelve a véaros Facebook oldalat. Ott szabad
véleménynyilvanitasi lehetésége volt mindenkinek, példaul arra, hogy elhangzott az a bizonyos
pikirt megjegyzés, hogy az eredeti llapotot, ha vissza akarjuk llitani, akkor az ember nagysaga
gazt is vissza kellene allitani. Ezt nem mi tettilk, hanem azok az emberek, akik ezt az oldalt
nézik, akik a modellezés szerelmesei, akik szivesen hasznaljak a teriiletiiket. Ok szabadon a
Facebook-on kinyilvanitottdk az elképzeléstiket. En gy gondolom, hogy az eredeti kérelem,
ami még 2016-ban beadasra kerdilt, arra még semmilyen vélaszt nem kaptunk. Ezt értetlentil
néztiik, kimondottan ezért kommunikalunk a tisztelt képviseld urral, hogy legyen valami vélasz.
Fél év elteltével ujabb beadvanyt adtunk be, arra sem érkezett valasz csak egy szobeli
hozz4jarulas, hogy tulajdonképpen addig hasznéljuk, hiszen tgyse hasznalnd mds hasznos
teriiletre az dnkormanyzat, addig is hasznaljuk ezt a tertiletet. Ez a teriilet nagyon j6 fekvést,
nagyon j6 lehetéséget ad a szamunkra, hogy a modellez6k ezt a teriiletet olyan célra hasznaljak,
ami valoban egészséges, hasznos, emeli az 6 — hogy is mondjam — sportszenvedélyiiknek az
elkotelezettségét, a fiataloknak egy elorelépési lehetdség, nem fordulnak olyan dolgokhoz,
amikhez nem kellene. Tudjuk nagyon j6l, hogy a kébitoszertol kezdve minden haszontalan
dologgal foglalkoznak. Ez egy jo lehet6ség, hogy a sziilék lekossék a fiatalokat. A Facebook
oldalunkon nagyon jol latszanak a megjegyzések, a hozzaszolasok. Szeretnénk ezt tovéabb
mitk6dtetni egy masik megéllapodas keretein belill. Mindig is ez volt a célunk. Sajnos erre
2016-ban nem kaptunk valaszt.

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Jogalap nélkiil hasznaltak ezt a teriiletet. Az,
hogy milyen képviseldvel és kivel, mir6l beszélgettek, szoban, nem szdban, az nem egy
hivatalos eljérési iligymenet. Az oOnkormanyzatnak egy ADAMASZ Kereskedelmi €s
Szolgaltatd Kft. végelszamolas alatt 16v0 céggel volt régen kapesolata, amely 2019. méjus 16-
an torlésre keriilt. Semmiféle jogi kapcsolat nincs Onokkel az iigyet tekintve. A képviseld-
testiilet pedig a PFB hatérozatarol tud szavazni, amit elfogadtak, aminek végiil is az a lényege,
hogy a testiilet felkéri a Polgdrmesteri Hivatalt, hogy szolitsa fel és akkor név szerint Onok
harmukat, akik ezt a levelet irtak, hogy a jogalap nélkiil hasznalt Budakeszi 075/1 helyrajzi
szamu ingatlanon 1év6 70X30 méter nagysagu teriiletrészen az eredeti dllapotot 2019. junius
30-ig 4llitsdk helyre, a targyi eszkozoket, a szemetet és az épitési tormeléket szallittassdk el.
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Kérdezem, van-e hozzasz6las? Ez a PFB déntése, a testiilet ezzel egyetért, ezt meger6siti, ehhez
tudjuk tartani magunkat. Amennyiben nincs hozzasz6las, indithatjuk a szavazast.

A jelenlévd 10 fG képviseld' 8 igen szavazattal, 2 tartézkodds mellett, nem szavazat nélkiil az
alabbi hatdrozatot hozta:

Budakeszi Viros Onkorményzata Képvisel6-testiiletének 196/2019. (V. 30.) Kt.
hatirozata a Budakeszi 075/1. hrsz.-t ingatlanon (Farkashegyi Repiil6tér) 1évo teriiletrész
targyiban

Budakeszi Varos Onkormanyzatanak Képvisel8-testiilete felkéri a polgarmesteri hivatalt, hogy
szolitsa fel az ADAMASZ Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. ,.v. a.”-t, hogy az 4ltala jogalap
nélkill haszndlt 075/1. hrsz.-1 ingatlanon (Farkashegyi Repiilétér) 1évé 70X30 méter nagysagu
teriiletrészen az eredeti allapotot 2019. junius 30. napjaig allitsa helyre, a targyi eszkdzoket, a
szemetet €s az épitési térmeléket széllittassa el.

Felels: dr. Szelenczy Gabriella jegyz6
Hatarid6: azonnal

A jelenlévd 10 6 képviseld 8 igen szavazattal, 2 tartézkodds mellett, nem szavazat nélkiil az
alabbi hatdrozatot hozta:

Budakeszi Viaros Onkorméinyzata Képvisel6-testiiletének 197/2019. (V. 30.) Kt.
hatarozata a Budakeszi 075/1. hrsz.-ii ingatlanon (Farkashegyi Repiilétér) 1évo teriiletrész
targyiban

Budakeszi Véros Onkorményzatinak Képviselo-testiilete nem tdmogatja a Budakeszi 075/1.
hrsz.-t ingatlanon (Farkashegyi Repiildtér) 1évé teriiletrész haszndlatba, bérletbe adasat
automodell terepversenypalya céljabol.

Felelgs:  dr. Csutorané dr. Gy6ri Ottilia polgarmester
Hataridé: azonnal

6. Dontés a BVV Kft médositott Szervezeti és Miikodési Szabslyzatanak elfogadsirél
(208. eldterjesztés) : :

dr. Csutordné dr. Gyéri Ottilia polgdrmester: A kovetkezé napirendi pontunk a BVV Kft
modositott Szervezeti és Miikodési Szabalyzatinak elfogaddsardl szol. PFB targyalta a
napirendi pontot. Kérdezem, hogy van-e hozz4sz614s? Amennyiben nincs, indithaté a szavazas.

A jelenlévd 10 f6 képviseld 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodds nélkiil az alibbi
hatdrozatot hozta:

Budakeszi Viros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének 198/2019. (V. 30.) Kt.
hatirozata BVV Kft. médositott Szervezeti és Mitkodési Szabalyzatanak elfogadasarél

11



Budakeszi Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete a Budakeszi Viarosfejlesztési és
Virosiizemeltetési Kft. Szervezeti és miikodési szabélyzatinak melléklet szerinti modositasat
jovahagyja.

Felelos:  dr. Csutorané dr. Gyori Ottilia polgarmester
Hatarid6: azonnal

7. Javaslat a Budakeszi Varos Onkormanyzat Polgarmesteri Hivataldnak Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatarol szélé 17/2007. (V1. 1.) onkormanyzati rendelet médositasarol
(209. eléterjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: A kovetkez elbterjesztés a Polgdrmesteri
Hivatal Szervezeti és Miikodési Szabélyzatarol szolo 17/2007. onkormdnyzati rendelet
médositasa. Kivan-e valaki hozz4sz6lni? Amennyiben nem, indithaté a szavazas.

A jelenlévd 10 f& képviseld' 10 igen, nem szavazat és tartozkodds nélkiil az alabbi rendeletet
hozta:

Budakeszi Varos Onkorményzata Képviselo-testiiletének
15/2019. (VL. 4.) 6nkormdnyzati rendelete
a Budakeszi Varos Onkormanyzat Polgarmesteri Hivataldnak Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarol szél6 17/2007. (V1. 1.) onkormanyzati rendelet médositisarél

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia dr. Szelenczy Gabriella
polgarmester jegyzo

(A rendelet normaszovege jelen jegyzokonyv melléklete. )

8. Javaslat az idékorlithoz kotott parkolasi rendszerrél és parkoldhelyek kizardlagos
hasznailatirél sz616 onkormanyzati rendelet megalkotasarol (224. eléterjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgirmester: A kovetkez napirend id6korlathoz kotott .
parkolasi rendszerrdl és a parkolohelyek kizarélagos hasznalatarél szolé énkormdnyzati
rendelet megalkotasarol szol. Van-e hozzdszdlas? Amennyiben nem, indithaté a szavazas.

A jelenlévd 10 f& képviseld' 10 igen, nem szavazat és tartozkodds nélkiil az aldbbi rendeletet
hozta:
Budakeszi Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
.../2019. (...) 6nkormanyzati rendelete
az idékorlathoz kotott parkoldsi rendszerrdl és parkolhelyek kizarélagos hasznilatarol

dr. Csutorané dr. Gyori Ottilia dr. Szelenczy Gabriella
polgarmester jegyzd

(A rendelet normaszovege jelen jegyzdkinyv melléklete.,)

12



9. Dontés Budakeszi Varos ﬁnkorménvzata, a Budakeszi Polgdrmesteri Hivatal, valamint
a kapesol6dé intézménvyek, a nemzetiségi 6nkorményzat és a Budakeszi Varosfejlesztési
€s Virosiizemeltetési Kft. 2018. évi belsé ellendrzési jelentésének jovahagyasiarol (212.

eléterjesztés)

dr. Csutordné dr. Gyéri Ottilia polgarmester: A kovetkezd eléterjesztés az Onkorményzat,
a Polgarmesteri Hivatal, valamint a kapcsolédd intézmények, a nemzetiségi 6nkormanyzat és a
BVV Kift. 2018. évi belsé ellendrzési jelentésének jovahagyasar6l szol. PFB targyalta.
Kérdezem, hogy van-e hozzaszélas, kérdés? Amennyiben nem, indithaté a szavazas.

roorr

A jelenlévd 10 fo képviseld 10 igen, nem szavazat és tartézkodds nélkiil az aldbbi hatdrozatot
hozta:

Budakeszi Viros Onkorminyzata Képviselo-testiiletének 199/2019. V. 30.) Kt
hatdrozata Budakeszi Viros Onkorminyzata, a Budakeszi Polgarmesteri Hivatal,
valamint a kapcsol6dé intézmények, a nemzetiségi onkormdnyzat és a Budakeszi
Virosfejlesztési és Virosiizemeltetési Kft. 2018. évi belsé ellen6rzési jelentésének
jovahagyasarol

Budakeszi Varos Onkorményzatanak Képviselé-testiilete a melléklet szerinti tartalommal
jovéhagyja Budakeszi Varos Onkormanyzata, a Budakeszi Polgarmesteri Hivatal, valamint a
kapcsolodo intézmények, a nemzetiségi 6nkormanyzat és a Budakeszi Varosfejlesztési és
Varostizemeltetési Kft. 2018. évi bels ellenbrzési jelentését.

Felelos: dr. Szelenczy Gabriella jegyz6
Hatarid6: azonnal

10. Dontés a Budakeszi 2747 helyrajzi szdmon taldlhaté régi szennyviztisztité telep
rekultivaciéjahoz és kiarmentesitéshez sziikséges forras biztositasarol (202. eléterjesztés)

dr. Csutordané dr. Gyéri Ottilia polgdrmester: A kovetkezé napirend a Budakeszi 2747
helyrajzi szdmon talalhat6 régi szennyviztisztit6 telep rekultivaciéjdhoz és kdrmentesitéséhez
sziikséges forrds biztositdsardl szol. Az elGterjesztés ott van a képviseld-testiilet el6tt. Az
eloterjesztés lényege, hogy a régi szennyviztisztité telep rekultivacidjdhoz forrast kell
biztositani, gazdasagfejlesztési, kornyezetvédelmi és varosképi szempontbdl is mindenképpen.
Ehhez a sziikséges forrast az onkorményzat jelen pillanatban csak hitel felvételével tudja
biztositani, 300 milli6 forint hitel felvételérél szol. Az OTP biztositotta a legkedvezSbb
ajanlatot a hitelfelvétellel kapcsolatosan. Megadom a szét Tomési Attilanak.

Tomdsi Attila képvisel6: Koszondm szépen. Annyit szeretnék elmondani, hogy nyertiink a
palyazaton, csak nem kapjuk meg a pénzt. Mint képvisel6-testiilet megprébaltunk alternativ
modot talalni.

dr. Csutordné dr. Gyéri Ottilia polgarmester: [gy van, nem a6l van sz6, hogy az

onkormanyzat palyazati pénzbdl nem probalta meg a Vis Maior alapbél, a Beliigyminiszteri
alapbdl ezt a rekultivaciés munkat megoldani. Egyébként még mindig vannak igéreteink, de a
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Villalkozé Park munkait el kell végezni és nem szeretnénk kifutni az id8bél, ezzel a 1épéssel
biztositjuk azt az anyagi forrast, amivel ez a munka megoldhato.

Tomési Attila képvisel6: Az ilyen dolgok azok, amelyekre megéri. Ezek azok a beruhazasok,
amikre megéri hitelt felvenni, mert sokkal nagyobb lesz a nyereség. Ha alacsony kamaton hitelt
vesziink fel és beruhazunk, az nyereséget termel. Ez j6 gazdalkodas, amit most a véros csinal.
dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Névszerinti szavazast szeretnék kérni ebben
az tigyben, pontosan azért, hogy valoban megértette-e a képvisel6-testiilet, hogy mi a sulya
ennek a torténetnek. Elészor is arrdl szavazunk, hogy a névszerinti szavazast elfogadja a
testiilet. Indithaté a szavazis.

A jelenlévd 10 f& képviseld 10 igen, nem szavazat és tartézkodds nélkiil elfogadta a névszerinti
szavazdst.

dr. Csutordné dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Aki tdmogatja a hitelfelvételt, az szavaz
igennel. Indithat6 a névszerinti szavazas.

Bakics Bernadett alpolgarmester: Igen.

Banhidi Laszlo képviselo: Igen.

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Igen.
Czifra Zsuzsanna képviseld: Igen.

Ligetiné Komaromi Gabriella képvisel6: Igen.

Ohr Alajos alpolgarmester: Igen.

Paczi Erzsébet képviseld: Igen.

Szabé Akos Péter képviselé: Igen.

’Sigmond Bertalan képviseld: Igen.

Tomosi Attila képviselo: Igen.

A jelenlévi 10 f6 képviseld 10 igen, nem szavazat és tartézkodds nélkiil az aldbbi hatdrozatot
hozta:

Budakeszi Varos Onkormianyzata Képvisel§-testiiletének 200/2019. (V. 30.) Kt.
hatirozata Budakeszi 2747 helyrajzi szamon talilhaté régi szennyviztisztité telep
rekultivaciéjahoz és kirmentesitéséhez sziikséges forras biztositasarol

1. Budakeszi Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete a 459/2018. (XI. 10.) Kt.
hatérozataval kifrt palyazatot eredményesnek nyilvanitja és az OTP Bank Nyrt.-t nevezi meg
nyertesnek a melléklet szerinti ajanlata alapjan.
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2. Budakeszi Varos Onkormanyzatinak Képvisel-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy a
Magyarorszdg gazdasagi stabilitdsarél szélé 2011. évi CXCIV. torvény, az addssagot
keletkeztetd tigyletekhez térténd hozzajarulas részletes szabalyairél sz616 353/2011. (X11.30.)
Korm. rendelet, valamint az allamhaztartisrél szolé 2011. évi CXCV. torvény alapjan a
hitelfelvétel engedélyeztetési eljarashoz sziikséges dokumentumok osszedllitisardl és
benyujtasarél a Polgarmesteri Hivatal itjan gondoskodjon.

3. Budakeszi Véros Onkorméanyzatéanak Képvisel6-testiilete felhatalmazza a Polgarmestert,
hogy az 1. pont szerinti kolcsénszerzédést a 2. pont szerinti kormény engedély kiadasat
kovetben a jogi megfeleldség igazolasat kovetden aldirja.

4. Budakeszi Véros Onkorményzatanak Képviselé-testiilete felhatalmazza a Polgarmestert,
hogy az OTP Bank Nyrt.-vel a 4. szdmd mellékletben szerepld ajanlat alapjan a
folyészamlahitel szerz6dést a jogi megfeleléség igazolasat kévetben alairja.

Felel6s: 1.,3.,4. pont: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester
2. pont: dr. Szelenczy Gabriella jegyz6
3. pont: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester

Hataridé: 1., 4. pont: azonnal
2. pont: azonnal
3. pont: kormany engedélyt kévetden azonnal

11. Dontés a XXV. Csaladi Nap Fesztival rendezvényeinek kioltségeire valé kozérdekii
kotelezettségvallalds szervezésérol (235. eléterj esztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: A kovetkezd napirend a XXV. Csaladi Nap
Fesztival rendezvényeinek kéltségeire valé kozérdeki kotelezettségvallalas szervezésérdl szol.
Indithaté a szavazas.

A jelenlévd 10 f6 képviseld 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodds nélkiil az aldbbi
hatdrozatot hozta:

Budakeszi Viros (3nkormz’myzata Képviselo-testiiletének 201/2019. (V. 30.) Kt.
hatdrozata a XXV. Csaliddi Nap Fesztival rendezvényeinek koltségeire valé kozérdekii
kitelezettségvallalds szervezésérél :

1. Budakeszi Varos Onkorményzatinak Keépvisel6-testiilete kozérdekii kotelezettségvallalast
szervez a XXV. Csaladi Nap Fesztivél lebonyolitdsa céljabol.

2. Budakeszi Véaros Onkorméanyzatinak Képviseld-testiilete a jelen hatdrozat 1. és 2. szamu
melleklete szerinti tartalommal elfogadja a kdzérdekii kotelezettségvallalas szervezésére
vonatkozé felhivast és megéllapodést, valamint felhatalmazza a polgarmestert a kézérdek
célra torténd felajanlasok elfogadasara.

3. Budakeszi Varos Onkorményzatinak Képviselo-testilete felkéri a polgarmestert a 2.
szamu melléklet szerinti megallapodasok megkotésére, a kozérdeki kotelezettségvallalas
feltételrendszerének biztositasara.

4. Budakeszi Véros Onkorméanyzatinak Képviseld-testiilete felkéri a polgarmesteri hivatalt,
hogy Budakeszi Véaros Onkorményzata 11742348-15390022-00930000 szimi
»»Tarsadalmi 6sszefogds™ szamlajara érkezé felajanldsokat nyilvantartsa. :
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Felelés:  1-3. pont: dr. Csutorané dr. Gy®ri Ottilia polgarmester
4. pont: dr. Szelenczy Gabriella jegyzo

Hataridé: 1-2. és 4. pont: azonnal
3. pont: 2019. augusztus 24.

12. Dontés a Munkacsy Mihaly utciban a mamutfenyék és a ,.Lélek-zet” mesedsvény
latogatéinak fogaddsira szolgdlé parkolok kialakitasarél (198. eloterjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: A kovetkezd napirendi pont a Munkécsy
Mihély utcdban a mamutfeny6k ¢s a , Lélek-zet” mesedsvény latogatoinak fogadéséra szolgalo
parkolok kialakitasarol szol. A lényege a kovetkezd: a PFB ezalatt a napirendi pont alatt azt a
déntést hozta, hogy — és én is ezt javaslom a testiiletnek elfogadasra — a hivatal készitse el6 a
Temeté utcai, illetve a Pitypang Sportévoda melletti parkold kialakitasarol szolo elbterjesztés
elékészitését, illetve a mihamarabbi megvalositdsat oldjuk meg. A PFB ezalatt a napirendi pont
alatt valtoztatta meg a véleményét, priorizalta az tigyet, ezt a két parkol6 kialakitéséat elérébb
helyezte a mamutfenyoi, nagyobb kort szolgal ki ez a két parkold, ezért ezeken a helyeken
mindenképpen indokolt a kiépitése. Bizunk benne, hogy mindenhol tudunk majd parkolot
kiépiteni, de a pénziigyi helyzet miatt ezek prioritist élveznek. Megadom a szot Bénhidi
Lészlonak.

Banhidi Laszlé képviseld: Koszonom szepen. A mamutfenyés parkoléra masfél millios
keretosszeget kalkulaltak és én azt gondolom, hogy ebbdl a Pitypang Ovoda elétt példas
Kkoriiltekintéssel lehetne a napi szinten sziikséges parkolokat létrehozni, illetve a Temetd
utcaban sziikséges parkolokat megvalositani. Annyit szeretnék hozzatenni, hogy a hivatal a
kovetkez tilésre készitse eld.

Tomosi Attila képviseld: Koszonom szepen. Nagyon 6riilok neki, hogy priorizalunk, mert ha
ez meg lenne oldva az egész véarosban, akkor mindenki 14tnd, hogy mi a kévetkezd 1épés. Ettol
fiiggetleniil azt gondolom, hogy itt is fontos lenne a parkolé kialakitésa, mér csak azért is, mert
ez egy tandsvény, egy turisztikai latvéanyossagot tud a vérosnak hozni, tobb turistat €s tobb
bevételt hozna a varos szaméra. Annyit kérnék, hogy ezeket a kialakitasokat ne murvaval oldjuk
meg, mert a varost mar 4gy hivjak, hogy ,,murvakeszi”.

’Sigmond Bertalan képviseld: Koszonom szépen a szot. En abban kérek a kedves lakossagtol
egyiittm{ik6d partnerséget, hogy ne sajndljunk magunktol egy kis sctat, akar a mamutfenydket
tekintjiik meg, ott példaul a buszvégallomastol legfeljebb 10 perc sétaval megkozelitheto.
Reggelenként az iskola kdmyekén is tapasztalom, hogy igyekeznek pont az iskolaajtoban
megallni. En magam azt a gyakorlatot kovetem, hogy megéllok két utcival arrébb, ahol
kényelmesen meg lehet még 4llni, hiszen ott mar nincs olyan nagy tumultus, és par perc sétaval
clérhetd az iskola bejarata. Ezzel is tudjuk a tobbi Jakénak és kozleked6nek a helyzetét
konnyiteni, ha ilyen forman is figyeliink egymasra. Kdszonom.

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Indithatd a szavazas.

A jelenlévd 10 f& képviselé 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodds nélkiil az aliabbi
hatdrozatot hozta:
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Budakeszi Viros Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 202/2019. (V.30.) Kt. hatirozata
a Munkdcsy Mihaly utcaban a mamutfenyék és a ,,Lélek-zet” mesedsvény litogatéinak
fogadasara szolgalé parkolék kialakitasarél

1. Budakeszi Varos Onkorményzatinak Képviseld-testiilete a Munkacsy Mihdly utcdban a
mamutfeny6knél parkolok kialakitasat nem tdmogatja.

2. Budakeszi Véros Onkorményzatanak Képvisel-testiilete felkéri a polgarmesteri hivatalt,
hogy készitsen elbterjesztést a Temetd utcai, illetve a Pitypang Sportévoda melletti
parkoldk kialakitasarol.

Felelos: 1. pont: dr. Csutordné dr. Gy¢ri Ottilia polgarmester
2. pont: dr. Szelenczy Gabriella jegyz6
Hataridé: 1. pont: azonnal
2. pont: a soron kvetkez6 munkaterv szerinti képvisel6-testiileti iilés

13. Dontés a Megyei it Gerinc utca ttkeresztezédésben forgalomtechnikai tiikor
kihelyezésérol (217. el6terjesztés)

dr. Csutor4ané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: A kévetkezé napirend a Megyei ut Gerinc utca
utkeresztezédésben forgalomtechnikai kiiszob kihelyezésérél szol. Kérdezem, hogy van-e
~ hozzaszolas, vagy pedig a PFB dontését tudjuk elfogadni? Amennyiben nincs, indithaté a
- szavazas.

A jelenlévd 10 f6 képviseld 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodds nélkiil az alibbi
hatdrozatot hozta:

.Budakeszi Vires Onkorményzata Képviselé-testiiletének 203/2019. (V. 30.) Kt.
hatidrozata a Megyei Gt - Gerinc utca utkeresztezédésben forgalomtechnikai tiikér
kihelyezésérol

Budakeszi Varos Onkormanyzatéanak Képviselé-testiilete felkéri a Budakeszi Varosfejlesztési
¢s Varosiizemeltetési Kft.-t forgalomtechnikai tiikér kihelyezésére a Gerine utca - Megyei 1t
utkeresztez6désben.

Felelgs:  dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester
Hataridé: a dontést kévetd 15 napon beliil

14. Dontés a Jézsef Attila utcin forsalomlassité Kkiiszobok elhelyezésérol (225.

eléterjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgdrmester: A kovetkez6 elterjesztés a Jozsef Attila utcan
forgalomlassité kiiszobok elhelyezésérél szol. A PFB rabizta a képviseld-testiiletre, hogy az I.
vagy I forgalomesillapité eszkoz kialakitdsat tidmogassa. Az I pontban  szerepld
forgalomesillapité eszkoz 3-400.000.- forintba keriil, a II. forgalomesillapit6 eszkéz pedig
csavart mlianyag eszkozokbol all, annak a kéltsége 100.000.-, illetve 150.000.- forint koriili.
Megadom a szt Banhidi Laszlénak.
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Banhidi L4szl6 képviseld: Koszénom szépen. En voltam a z4szl6vivdje annak, aki a bizottsagi
{ilésen a csavarozhat6 tipus mellett érvelt. Ugy vélem, hogy ezek az eszkdzok elsésorban
figyelem felkeltdek én nem pedig a fizikai gatlasat célozzak annak, hogy tllzottan nagy
sebességgel haladjanak, illetve, hogy egész pontos legyek, atlépjék az eldirt 30 km/h-s
sebességet, amely a lakéteriileteken majdnem mindenhol a kressztablak 4ltal el van irva. Aki
ennél gyorsabban megy, az eleve szabélyszego, ezeknek a figyelmét még egyszer fel lehet hivni
ezzel az eszkozzel. Ha ezt a lecsavarozhatét hasznaljuk, az sarga-fekete szint, amely jol lathato,
szemben az elkoszol6dd, kezdetben piros, majd elsziirkiild €pitett és dragabb verzioval. Ezért
javasolndm a lecsavarozhat6t. Egyébkent a Kossuth és Erd§ utca keresztez6désében nemrég
adtuk 4t az utfelujitast, és ott is a csomoépontban ilyenek vannak. K6sz6nom szépen.

Tomosi Attila képviselé: K8szondm szépen. En is ugy gondolom, ha mar rakunk valamit,
akkor a lecsavarozhatot, nem csak azért, mert olcsobb, hanem mert nem kivanom a kocsikat
ssszetorni. A Szél utcaban van harom, amit kiépitettiink, és aki 30 km/h-val akar ott menni, az
széttorte az autojat. Nem az a lényeg, hogy mindenkit megallasra kényszeritsiink, és feliiljon az
j aut6, foleg a laposabb autok, mert ez torténik a Szél utcaban, hanem a figyelemfelhivas.
Ugyhogy én s azt javaslom, hogy ha mar hozzanyulunk, akkor a csavarozhatét szavazzuk meg.

dr. Csutoréné dr. Gydri Ottilia polgarmester: El6sz6r akkor arrol szavazunk, hogy ki az, aki
az olcsdbb, felcsavarozhatd, milanyag varidcidt tamogatja, biztositja mellé természetesen a
sziikséges koltségkeretet is. Aki ezt timogatja, az igennel szavaz. Indithaté a szavazas.

A jelenlévd 10 fo képviseld' 9 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal, nem szavazat nélkiil az aldbbi
hatdrozatot hozta:

Budakeszi Varos Onkorményzata Képviseld-testiilete 204/2019. (V. 30.) Kt. hatarozata a
Jozsef Attila utean forgalomlassité kiiszobok elhelyezésérél

1. Budakeszi Véros Onkorményzatdnak Képviselo-testiilete javasolja, hogy a mellékletként
csatolt szakvélemény szerinti forgalomesillapito eszkdzok kozil a 1. szamu keriiljon
megvaldsitasra.

7 Budakeszi Varos Onkorményzatinak Képviselo-testiilete felkéri az érintett tertlet
onkormanyzati képvisel§jét, hogy a lakokkal egyeztesse a forgalomesillapitd eszkozok
pontos helyszineit és kérje ki a hozzaj4rulé nyilatkozatokat.

3, Budakeszi Véros Onkorményzatanak Képviseld-testiilete az 1-2. pontok teljesiilése esetén
felkéri a polgarmesteri hivatalt, hogy készitse el6 a kozati forgalmi rend valtoztatasarol szolo
14/2007. (IV. 24.) rendelet modositasat.

4. Budakeszi Véros Onkormanyzaténak felkéri a polgarmesteri hivatalt, hogy EP-TOTAL Kft.-
vel 2018. november 12. napjan megkdtott, mémoki tanacsadas, szakértdi tevékenység
ellatasa targyu véllalkozasi keretszerzodés keretében intézkedjen a forgalomtechnikai terv,
valamint a koltségbecslés elkészittetésérol és azokat terjessze a képvisel6-testiilet el€.

5 Budakeszi Varos Onkorményzatinak Képviseld-testiilete felkéri a polgarmesteri hivatalt,
hogy a 3. pontban megjeldlt forgalomtechnikai terv és koltségbecslés rendelkezésre allasat
kovetben készitsen eléterjesztést a forgalomtechnikai eszkozok kivitelezésére €s a

koltségfedezet biztositdsara vonatkozoan.
Felelds: 1. pont: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester

2. pont: Bakécs Bernadett képviseld
3-5. pont: dr. Szelenczy Gabriella jegyzo
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Hataridé: 1. pont: azonnal
2. pont: 2019. junius 15.
3. pont: a képvisel6-testiilet jiniusi rendes {ilése
4. pont: 2019. juilius 10.
5. pont: a képvisel6-testiilet juliusi rendes {ilése

’Sigmond Bertalan képviselé: En csak annyit tennék hozza, hogy a tapasztalataim szerint
igazan massziv az olcsobb valtozat is. Nem egy-két éven beliil elkopé elemrd] van szo.

15. Dontés a Makkeosi ut parkoldsi rendjének médositasarél (225. eloterjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgdrmester: A kovetkezd napirend a Makkosi ut parkolési
rendjének modositasardl szol. Megadom a szot Paczi Erzsébetnek.

Paczi Erzsébet képvisel6: A Makkosi ut aszfaltos részén rendszeresen sok aut6 parkol, az arra
kozleked6k folyamatosan konfliktus helyzetben voltak, el6re-hatra kellett tolatgatni, ami mar
nem volt tovabb tarthat6. A javaslat, amit a PFB elfogadott az, hogy az egész aszfaltos részen
korlatozni fogjuk a parkoldsi lehetéséget, igy biztositva az 4thaladast. Az
ingatlantulajdonosoknak a telkiikon kell megoldani a parkolast, hiszen &ltaldban egy
tulajdonosa van az adott ingatlannak, nincs olyan, mint péld4ul az Erdd utcaban, hogy 3-4
tulajdonosnak kell beparkolni a kertbe. Ugyanakkor az utcén is vannak olyan szabad teriiletek,

“ahol tudnak a lakosok parkolni és ez az 5nkorményzatnak egy kivetkezé évi feladata lesz, hogy
ebben elérelépjen. A parkoldsnal a templom felsli oldalon egyéltaldn nem lesz szabad megéllni
az uttesten, a templomtdl visszafelé haladva idészakosan par percre meg lehet dllni, ez a
»Varakozni tilos” téblat jelenti és hétvégén szabad lesz parkolni. En oriilsk ennek az
intézkedésnek, remélem, hogy bevaltja a hozzaflizstt reményeket.

dr. Szelenczy Gabriella jegyzé: Azhangzott most el, hogy a templomtél. A bizottsag a Megyei
ut és Gabor Aron szakaszrdl targyalt, a fonti részrél nem.

Paczi Erzsébet képvisel6: En csak irdnyt jeleztem, egyébként pedig az uj forgalmi rend a
Megyei ut és a Gabor Aron utca szakaszra vonatkozik, az aszfaltos részre.

dr. Csutordné dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Indithat6 a szavazas a PFB déntésérdl.
Budakeszi Viros ﬁnkorményzata Képvisel6-testiilete 205/2019. (V. 30.) Kt. hatarozata a
Makkosi tt parkolasi rendjének médositasarol

A jelenlévd 10 f6 képviseld 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodds nélkiil az aldbbi
hatdarozatot hozta:

Budakeszi Varos Onkorményzata Képviseld-testiilete 205/2019. (V. 30.) Kt. hatdrozata a
Makkosi tit parkolasi rendjének médositasarél

1. Budakeszi Varos Onkorményzatdnak Képvisel6-testiilete a Makkosi tt parkolasi rendjét az
alabbiak szerint kivanja médositani: ,,Varakozni tilos” a Makkosi tton a Megyei Uttol a
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G4bor Aron utca felé a meglévé megéllni tilos tablaig — ,.Kivéve munkasziineti napokon™
kiegészitéssel-, illetve ,,Megallni tilos” tdbla a Gabor Aron utcatol a Megyei utig.

2. Budakeszi Varos Onkorményzatanak Képviseld-testiilete felkéri a jegyzot, hogy készitse eld
a kozati forgalmi rend véltoztatasardl szolo 14/2007. (IV. 24.) rendelet moédositasat a
hatérozat 1. pontjaban foglaltaknak megfelelen, és terjessze azt a soron kovetkez6 munkaterv
szerinti képviselé-testiileti {ilésre.

3. Budakeszi Varos Onkorményzatdnak Képvisel§-testiilete felkéri a BVV Kit.-t, hogy a

hatdrozat 1. pontjaban szerepld forgalmi rend véltozdst a hatdrozat 2. pontja szerinti
rendeletmddositast kovetden, annak megfelelden tablazza ki.

Felelos: 1. pont: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester
2. pont: dr. Szelenczy Gabriella jegyz6
3. pont: Korondy Tamas, a BVV Kft. ligyvezetdje
Hataridé: 1. pont: azonnal
2. pont: a képviselé-testiilet soron kvetkezd munkaterv szerinti tilése
3. pont: a rendeletmddositasban foglaltaknak megfeleléen

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgirmester: Levettiik napirendrdl a forgalmi rend
valtoztatasarol szol6 napirendet, viszont javaslom, hogy a testiilet vegye vissza fel a napirendre.
Aki ezzel egyetért, az most igennel szavaz.

A jelenlévo 10 £6 képviseld, 9 igen, 1 nem szavazattal és tartézkodas nélkiil elfogadta a
napirendek sorrendjének modositasat.

16. Javaslat a koziti forgalmi rend valtoztatisirél szolo 14/2007. (V. 30.) rendelet
modositasarél (227. eloterjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Akkor a kdvetkezd napirend a forgalmi
rendelet valtoztatasarsl szol. Megadom a szot alpolgérmester Grnak.

Ohr Alajos alpolgirmester: Ez a rendeletmodositas nem egy€b, mint a képviselo-testiilet altal
a korabbiakban elfogadott valtoztatasi javaslatoknak rendeletbe, tehat jogszabalyba foglalasa.
Nem j dontést hozunk, hanem a korabbi dontéseinket helyezziik 4t rendeleti szintre. .

Tomosi Attila képviseld: Egy rendkiviili testiileti-iilésen megszavazta a testiilet a Nagy Sandor
J6zsef utca egyiranyusitasat. Ennek a hatirozatnak a felfliggesztését szeretném kérni ebben a
pontban, ugyanis a kikeriil uton, a Munkacsy utca nem aszfaltos utca, ezaltal a forgalom arra
fog rairanyulni. Nem csak azért, mert egy nagyon nagy keriild és még jobban szennyezziik az
sszes belvérosi utcat, de ezt a részt nem vettitk szamitasba, amikor megszavaztuk. Ugy érzem,
sokkal nagyobb lenne a terheltség az dsszes utcara vonatkozdan, mint hogy kiengedjiik ezen a
kis szakaszon az autokat. Megvizsgalds szempontjabol szeretném visszavenni, vizsgaljuk meg
a lehetdségét, hogy milyen mas megoldas lehet. Koszéndm.

dr. Szelenczy Gabriella jegyzé: Hatarozati javaslatként szavazzon a testiilet arrdl, hogy

vizsgalja meg a Polgarmesteri Hivatal ennek az egyirdnyusitasnak a létjogosultsagat és
életszerliségét. '
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dr. Csutordné dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Akkor el8szor a rendeletrdl szavazunk és
utdna a hatdrozati javaslatrol. Aki a rendeletmédositast elfogadja, az igennel szavaz. Indithaté
a szavazas.

Budakeszi Viros (")nkorményzata Képviseld-testiiletének
14/2019. (V1. 4.) nkorminyzati rendelete
a kozuti forgalmi rend valtoztatisarol sz616
14/2007. (IV. 24.) rendelet m6dositasarol

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia dr. Szelenczy Gabriella
polgarmester jegyzo

(4 rendelet normaszivege jelen jegyzékonyv melléidete.)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgdrmester: Most pedig a Nagy Séandor Jézsef utcédra
vonatkozé hatdrozati javaslatrél szavazunk. Indithaté a szavazas.

A jelenlévd 10 f& képviseld 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodds nélkiil az alibbi
hatarozatot hozta:

Budakeszi Viros (")nkormzinyzata Képviselg-testiilete 205/A/2019. (V. 30.) Kt. hatdrozata
Nagy Sandor Jozsef utca egyiranyusitisdnak feliilvizsgalatarol

Budakeszi Varos Onkormanyzaténak Keépviselé-testiilete felkéri a Polgarmesteri Hivatalt, hogy
vizsgélja feliil a Nagy Sandor Jozsef utca egyiranyusitisédnak létjogosultsagat és életszerliségét.

Felelés: dr. Szelenczy Gabriella jegyzé
Hataridé: a képvisel6-testiilet soron ki vetkezé munkaterv szerinti tilése

17. Dontés az ESZEMKA Kozhaszni Egvesiilettel kotott tamogatasi szerzédésben
meghatirozott hatiridék mdédositasarél (197. eléterjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgdrmester: A kovetkezd eléterjesztés az ESZEMKA
Kozhaszni Egyesiilettel kotott tdmogatdsi szerz6édésben meghatarozott hataridék
modositasarél sz6l. Megadom a szdt jegyz6 asszonynak.

dr. Szelenczy Gabriella jegyz6: A képviselS-testiilet rendelete szerint maximum hérom
honapra lehet meghosszabbitani az elszamolast. Az egyeztetésen tortént egy olyan javaslat,
hogy visszafizetné az ESZEMKA a tavalyi évi tdmogatast, és esetleg az idei évre a képvisels-
testiilet ismét megdllapitja részére.

’Sigmond Bertalan képviselé: Egy technikai dologrél van most sz0, mert 6k abszolut
egylittmlikddéen élltak hozza. Nem lezserségbd] nem szdmoltak el, hanem nem valdsult meg a
programjuk. Ha erre van jogi lehetéség, most ezuttal tennék egy javaslatot, hogy egyedi
tamogatdsként ftéljiik meg szdmukra azt az 6sszeget, amelyet tavaly elnyertek a civil palyazat
keretében.
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Tomosi Attila képviselé: Ha toliink kapnak egy tamogatast — ami a vérosrél, az itt lakokrol
sz6l, és az & pénziik — egy programra, ami nem val6sult meg, ezért nem tudtak elszdmolni?
Mert akkor nem jar nekik tAmogatés. A mésik pedig, hogy aki a varos gazdalkodasabol pénzt
kap, szamoljon el vele idében. Ez nem az elsd eset, hogy egy-egy tarsasag nem szamol el a
pénzzel. A véaros, az itt lakok pénzével gazdalkodunk, feleldsen gazdalkodunk értiik,
mindenkinek fel kell fognia, hogy idében el kell szamolni. Ha pedig egy program nem valdsul
meg, kérdéses, hogy egyaltaldn jar-e pénz.

'Sigmond Bertalan képviselé: Elviekben teljesen egyetértek veled, viszont azt is szeretném
jelezni, hogy naluk nem trehdnysdgrél van sz6. Mivel a program nem valdsult meg, nekik
kotelezettségilk visszafizetni, és 6k az erre valo hajlandésagukat jelezték még januarban.
Azonban mivel hasonlé tipust célra felhasznalndk, ezért kérték, hogy ezt meghosszabbitjék.
Nem arrél van sz6, hogy nem szdmolnak el, hanem pont arrdl, hogy ¢k a januér 31-i hatériddre
elszamoltak azzal, hogy nem hasznaltak fel, azonban mivel most felmeriilt olyan cél, amire
mégis hasznalnék, ezért kérték ennek a felhasznéalésara.

dr. Szelenczy Gabriella jegyz6: El kell szamolni, vagy visszafizetési kotelezettség terheli azt,
aki nem szamolt el. Utdna pedig donthet a képviselé-testiilet. Keret az maradt.

Bakics Bernadett alpolgirmester: Keret az maradt, de akkor ez az idei keretet tovabb
fogyasztja, valami egyszerli megoldast talaljunk.

Cserép Zsolt pénziigyi osztilyvezeté: Ha az ESZEMKA visszafizeti ezt a 100.000.- forintot,
az bevételi oldalon meg fog jelenni és kiadasi oldalon ezt eléiranyzatként civil alaphoz hozza
fogjuk adni. Ilyen szempontbél ez a 100.000.- forint a civil alapot fogja névelni.

Paczi Erzsébet képviselo: En azt javaslom, hogy ne most déntstink errdl, mert mas kérelmek
is jottek be és ezeket egy késobbi id6ben egybe kezeljiik.

'Sigmond Bertalan képviselé: Targyalasi sziinetet szeretnék kérni.

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgirmester: A targyalasi sziinetr6l szavazunk most.
Indithat6 a szavazas.

A jelenlévé 10 6 képviseld, 10 igen, nem szavazat és tartozkodas nélkiil elfogadta a
targyaldsi sziinet tartisat. '

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Targyalasi sziinetet rendelek el (12:03
perckor)

dr. Csutor4né dr. Gyéri Ottilia polgirmester: A targyalasi sziinet utin a képviseld-testiilet
folytatja a munkat. (12:29 perckor). A kovetkezt javaslom a testiiletnek, hogy az ESZEMKA
Kozhasznu Egyesiiletrél szolo eloterjesztést a nyilt iles legvégén targyalja. Aki ezzel
tigyrendben egyetért, az igennel szavaz. Indithaté a szavazas.

A jelenlévé 10 6 képvisels, 10 igen, nem szavazat és tartézkodds nélkiil elfogadta a
napirendi pontok sorrendjének médositasat.
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dr. Csutordné dr. Gyéri Ottilia polgirmester: A kovetkez tigyrendi javaslatom, hogy a
Budakeszi Egészségiigyi Kozpont fejlesztéséhez sziikséges miiszerek, informatikai eszkézok
beszerzése céljabol kiirt feltételes kozbeszerzési eljaras eredményérél sz616 napirendi pontot
most targyaljuk. Indithat6 a szavazs.

A jelenlévé 10 f6 képvisels, 10 igen, nem szavazat és tartézkodas nélkiil elfogadta a
napirendi pontok sorrendjének médositasat.

18. Dintés a Budakeszi Egészségiigyi Kozpont fejlesztéséhez sziikséges miiszerek,
informatikai eszkdzok beszerzése céljabol kiirt feltételes kozbeszerzési eliards
eredményérdl (242. eldterjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgdrmester: Miutdn kozbeszerzési eljaras eredményérol
lesz sz6, ezért névszerint kell szavazni. Az elsd hatarozati javaslatban az ultrahang beszerzése
ligyében dont a testiilet és remélhetbleg ennek készonhetéen hamar beindul a négyogyaszati
szakrendelés Budakeszin, amit nagyon sokan varnak. Indithat6 a szavazas.

Bakdcs Bernadett alpolgarmester: Igen.

Banhidi Laszlé képviseld: Igen.

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgdrmester: Igen.

Czifra Zsuzsanna képvisels: Igen.

Ligetiné Komaromi Gabriella képviselé: Igen.

Ohr Alajos alpolgarmester: Igen.

Paczi Erzsébet képvisels: Igen.

Szabé Akos Péter képvisel6: Igen.

’Sigmond Bertalan képvisel6: Igen.

Tomosi Attila képvisel6: Igen.

A jelenlévd 10 f6 képviseld 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodds nélkiil az aldbbi
hatdarozatot hozta:

Budakeszi Varos Onkorményzat Képviselé-testiiletének 206/2019. (V. 30.) Kt. hatarozata
a Budakeszi Egészségiigyi Kozpont fejlesztéséhez sziikséges miiszerek, informatikai
eszkozok beszerzése céljabol Kkiirt feltételes kozbeszerzési eljards 1. részének
eredményérol

1. Budakeszi Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete elfogadja a Biralo Bizottsag

javaslatat, mely szerint az ARTMED Kérhaztechnikai, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
nyilvénitsa nyertesnek, amennyiben ajanlattevd az igazolasok benyujtasanak az M/1
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alkalmassagi minimumk&vetelmény vonatkozasaban, a Kbt. 69. § (4) bek. alapjan eleget
tesz.

2. Budakeszi Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete az 1. pontban meghatarozott
feltételek teljesiilését kovetden szerzédést kot az ARTMED Kérhaztechnikai, Kereskedelmi
és Szolgaltatd Kft.-vel a Budakeszi Egészségiigyi Kozpont fejlesztéséhez sziikséges
miiszerek, informatikai eszkézok beszerzése céljabol kiirt feltételes kozbeszerzési eljarés 1.
rész: Felsd-kozépkategorias UH késziilék beszerzése targyaban nettd 12.584.500, -Ft
Osszegért.

3. Budakeszi Véros Onkorméanyzatinak Képviselo-testiilete felhatalmazza a Polgarmestert az
1. pont szerint a dontéshozatali zdradék, valamint a 2. pont szerinti szerz6dés jogi
megfeleldség igazolasat kovetd aldirasara.

Felelés: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester

Hataridé: 1-2. pont: a dontést kovetd 10 napon belil
3. pont: az eljéras Osszegezésének kikiildését kdvetd 30 napon beliil

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgdrmester: A kovetkezd hatarozati javaslatnal is
névszerinti szavazasra keriil sor. Az eljaras hatodik részérél, illetve az emelést6l és
fedezetbiztositasrol szol. Indithatd a szavazas.

Bakdics Bernadett alpolgarmester: Igen.

Banhidi Laszlé képviseld: Igen.

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Igen.

Czifra Zsuzsanna képviseld: Igen.

Ligetiné Komaromi Gabriella képvisel6: Igen.

Ohr Alajos alpolgarmester: Igen.

Piaczi Erzsébet képviseld: Igen.

Szab6 Akos Péter képviseld: Igen.

’Sigmond Bertalan képviseld: Igen.

Tomosi Attila képvisel: Nem.

A jelenlévi 10 f& képviseld 9 igen szavazattal, 1 nem szavazat mellett, tartozkodds nélkiil az
aldbbi hatdrozatot hozta:

Budakeszi Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének 207/2019. (V. 30.) Kt. hatarozata
a Budakeszi Egészségiigyi Kozpont fejlesztéséhez sziikséges miiszerek, informatikai
eszkizok beszerzése céljabol kiirt feltételes kozbeszerzési eljaras 6. részének fedezet
emelésérol, eredményérol
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1. Budakeszi Véros Onkormanyzatinak Képviselé-testillete a Budakeszi Egészségligyi
Kozpont fejlesztéséhez sziikséges miiszerek, informatikai eszk6zok beszerzése céljabol kiirt
feltételes kdzbeszerzési eljards 6. rész: Szemészeti miiszerek esetén a rendelkezésre 4116
fedezetet netté 9.751.200,- Ft dsszegrdl nett6 11.987.867,- Ft 6sszegre emeli fel, melynek
fedezete az elnyert tAmogatds.

2. Budakeszi Varos Onkormanyzatanak Képvisel§-testiilete elfogadja a Biralé Bizottsag
javaslatat, mely szerint a 6. rész: Szemészeti miiszerek esetén a Szamos-H. Kereskedelmi és
Szolgaltaté Korlatolt Felelosségii Tarsasdg ajénlattevét hivia fel az igazolasok benyujtasara
az M/1 és M/2 alkalmassagi minimumkévetelmények vonatkozasaban, a Kbt. 69. § (4) bek.
alapjén.

3. Budakeszi Varos Onkormanyzatdnak Képvisel6-testiilete a Szamos-H. Kereskedelmi és
Szolgaltaté Korlétolt Felel6sségli Tarsasdg ajanlattevé ajanlatat nyilvanitja nyertesnek,
amennyiben a hatdrozat 1. pontjdban meghatérozott feltételeknek eleget tesz.

4. Budakeszi Varos Onkorményzatinak Képvisel§-testiilete - amennyiben 1. pontban
meghatarozott feltételek teljesiilnek - szerzédést kot a Szamos-H. Kereskedelmi és
Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasiggal6. rész: Szemészeti miiszerek beszerzésére
nettd 11.987.867.- Ft 6sszegért, és felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a dontéshozatali
zaradékot és a szerzodést jogi megfelelség igazolasat kovetden aliirja.

Felelds:  dr. Csutordné dr. Gyori Ottilia polgarmester
Hataridé: 1. pont: azonnal

2-3. pont: a déntést kévets 10 napon beliil
1.,4. pont: az eljiras osszegezésének kikiildését kévetd 30 napon beliil

dr. Csutordné dr. Gyéri Ottilia polgarmester: A kovetkez6 pont a kozpont fejlesztéséhez
szitkséges miiszerek, informatikai eszk6zok beszerzése céljabél kiirt kozbeszerzési eljaras 2.,
3., 4., 5, 7., é 8., részének az eredményérél szol. Az eredménytelenné nyilvanitasarol.
Indithaté a névszerinti szavazas.

Bakics Bernadett alpolgdrmester: Igen.

Banhidi Laszlo képviseld: Igen.

dr. Csutordné dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Igen.

Czifra Zsuzsanna képvisel6: Igen.

Ligetiné Komaromi Gabriella képviselé: Igen.

Ohr Alajos alpolgdrmester: Igen.

Paczi Erzsébet képvisels: Igen.

Szab6é Akos Péter képvisel6: Igen.

’Sigmond Bertalan képviseld: Igen.

Tomosi Attila képviseld: Igen.
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A jelenlévi 10 f& képviseld 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodds nélkiil az alabbi
hatdrozatot hozta:

Budakeszi Viros Onkormanyzat Képviselé-testiiletének 208/2019. (V. 30.) Kt. hatarozata
a Budakeszi Egészségiigyi Kozpont fejlesztéséhez sziikséges miiszerek, informatikai
eszkozok beszerzése céljabol kiirt feltételes kozbeszerzési eljaras 2., 3.,4.,5,7. é 8.
részének eredményérol

Budakeszi Varos Onkorményzatinak Képvisel6-testillete a Birdlé Bizottsag javaslatat
elfogadja, mely szerint eredménytelenné nyilvénitja a Budakeszi Egészségiigyi Kozpont
fejlesztéséhez szitkséges miiszerek, informatikai eszk6zok beszerzése céljabdl kiirt feltételes
kdzbeszerzési eljaras 2., 3., 4., 5., 7. és 8. részét.

Felelds: dr. Csutorané dr. Gyo6ri Ottilia polgarmester
Hataridé:  a dontést kovetd 10 napon beliil.

dr. Csutor4ané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Ennek a napirendi pontnak az utolsé része,
hogy 1j kozbeszerzési eljards meginditasarol dont a képvisel6-testiilet. Aki ezzel egyetért, az
igennel szavaz. Indithaté a szavazas.

A jelenlévi 10 f& képviseld 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartozkodds nélkiil az alabbi
hatdrozatot hozta:

Budakeszi Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének 209/2019. (V. 30.) Kt. hatarozata
a Budakeszi Egészségiigy Kozpont fejlesztéséhez sziikséges orvosi eszkozok, informatikai
eszkozok beszerzése céljabol 1j feltételes kozbeszerzési eljaras meginditasarol

1. Budakeszi Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testillete a Kbt. 113. § szerinti nyilt,
feltételes kozbeszerzési eljarast indit az Egészséges Budapest Program keretében a
Budakeszi Egészségiigyi Kézpont fejlesztéséhez szilkséges, netto 16.584.496.- Ft értékl
milszerek beszerzése céljabol.

1. rész: Szillészeti-négyodgyaszati miszerek (5.561.100.-)
2. rész: Fiil-orr-gégészeti muszerek (5.756.700.- Ft)

3. rész: Orvosi mobilidk (3.368.696.- Ft)

4. rész: Egyéb butorok (1.898.000.- Ft)

2. Budakeszi Varos Onkorményzatinak Képvisel6-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy az
ajanlattételi felhivasokat a mellékletben felsorolt aj anlattevOk részére kiildje meg.

3. Budakeszi Véros Onkorméanyzatinak Képviseld-testiilete kozbeszerzési eljaras nélkiili
beszerzést folytat le az Egészséges Budapest Program keretében a Budakeszi Egészségligyi
Kozpont fejlesztéséhez sziikséges, netté 11.503.000.- Ft értékii informatikai hardwer
eszkozok és szoftverek beszerzése céljabol.

Felelés: dr. Csutorané dr. Gy6ri Ottilia polgarmester
Hataridé: a dontést kovet6 30 napon beliil
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dr. Csutordné dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Téargyalasi sziinetet rendelek el (12:34
perckor)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: A targyalasi sziinet utdn a képvisels-testiilet
folytatja a munkat. (13:36 perckor).

19. Dintés onszervezddd kozosségek tamogatisarsl (203. eléterjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgdrmester: A kiovetkezd napirendi pont az Snszervezédé
kozOsségek tdmogatdsarél szol. Az OKEB részletesen targyalta. Amennyiben nincs
hozzasz6las, szeretném megkérni Czifra Zsuzsanna elndk asszonyt, hogy ismertesse a bizottsag
dontését.

Czifra Zsuzsanna OKEB elnik: K6szénom szépen a sz6t. Valoban az OKEB targyalta ezt a
napirendi pontot. Az 6nszervezé kozdsségek tdmogatasara a képviselé-testiilet 4 millié forint
keretdsszeget biztositott. Az OKEB a beérkezett kérelmek alapjan 3 millié 30.000.- forintot
osztott fel azzal, hogy természetesen a tovabbi 1 millié forintot a késébbiekben beérkezd
kérelmek elbiralasira forditjuk majd. Akkor pontosan, hogy ki mekkora 6sszeg kap a 2019.
évben: 336.-0s szamu Karadcsony Sandor Cserkészcsapat 85.000.- forintot, a Bojtar Népzenei
Egyesiilet 180.000.- forintot, Borostyan Nyugdifjas Klub 100.000.- forintot, Botafogo
Szabadid6-, Sport és Kulturalis Szolgaltaté Egyesiilet 200.000.- forintot, Budakeszi Amatdr
Asztalitenisz Sportegyesiilet 150.000.- forintot, Budakeszi Cserkészekért Alapitvany 85.000.-
forintot, Budakeszi Evangélikus Egyhaz 100.000.- forintot, Budakeszi Kempo Iskola Se
100.000.- forintot, Budakeszi Polgarér Egyesiilet 200.000.- forintot, Budakeszi Roémai
Katolikus Plébania Karitdsz 200.000.- forintot, Budakeszi Reformatus Emléktemplom
Alapitvany 100.000.- forintot, Budakeszi Zeneiskola Barati Egyesiilet 150.000.- forintot,
Budakornyéki jjasz Egyesiilet 100.000.- forintot, Cérnahangverseny Alapitvany 150.000.-
forintot, Koranyi Diabetes Klub 50.000.- forintot, FErkel Ferenc Miivelddési Kézpont
Budakeszi Népdalkér 50.000.- forintot, Erkel Ferenc Miivelddési Kozpont Evelsk Népdalkor
50.000.- forintot, Erkel Ferenc Miivelddési Kozpont Zwickl Polka Partie 80.000.- forintot,
Feny6gydngye Nyugdijas Klub 200.000.- forintot, Keresztény Ertelmiségiek Szovetsége
Budakeszi Csoport 50.000.- forintot, Keszi-Art Egyesiilet 100.000.- forintot, Prohaszka Ottokar
Alapitvany 70.000.- forintot, Protestins Ko6r/ Budakeszi Reformétus Emléktemplom
Alapitvany 60.000.- forintot, Széchenyi Térasdg Budakeszi Barati Kére 40.000.- forintot,
Vakkant6 Kutyaiskola Sportegyesiilet 100.000.- forintot, Viadal Sport Egyesiilet 200.000.-
forintot, Zékanyi Zsolt Reformatus Vegyeskar / Budakeszi Reformatus Emléktemplom
Alapitvany 80.000.- forintot tdmogatasban részesiilne.

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgirmester: Koszénom szépen. Van-e hozzészolds?
Amennyiben nincs, javaslom, hogy a képvisel8-testiilet szavazzon, fogadjuk el ezt az idei

tamogatési rendszert. Indithat6 a szavazas.

A jelenlévd 10 f& képviseld' 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodds nélkiil az aldbbi
hatdrozatot hozta:

Budakeszi Viros Onkormdnyzata Képviselo-testiiletének 210/2019. (V. 30.) Kt.
hatdrozata az nszervez6dé kozosségek tAmogatisarél
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1. Budakeszi Viaros Onkorméanyzatinak Képviselo-testillete vissza nem téritendo
tdmogatisban részesiti a hatdrozat 1. szami mellékletét képezd tablazat (megitélt
tamogatas oszlopa) szerinti 6nszervez6d6 kozosségeket 4.000.000 Ft koltségkeret erejéig.

9 Budakeszi Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete felhatalmazza a polgarmestert,
hogy a 2. szamu melléklet szerinti timogatasi szerzbdéseket —jogi megfeleldség igazolasat
kovetden — alairja.

3. Budakeszi Varos Onkorményzatanak Képviseld-testiilete felkéri a polgarmestert, hogy az
1. pontban foglalt déntésrdl értesitse az dnszervezddd kozosségek képviseldit.

Felelds: dr. Csutorané dr. Gyo6ri Ottilia polgarmester
Hatéridd: 1. pont: azonnal
2. és 3. pont: a dontést kvetd 15 napon beliil

20. Dintés a Budakeszi, Fé utea 100. szim alatti épiilet iisyében érkezett ajinlatrol (210.

eloterjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: A kovetkez6 napirend a F6 utca 100. szam
alatti épiilet iigyében érkezett ajanlatrol szol. Kérdezem, hogy kivan-e valaki ehhez a napirendi
ponthoz hozzasz6lni? Amennyiben nem a PFB 4ltal elfogadott hatdrozatot javaslom
elfogadésra, miszerint nem fogadjuk el a peres masik fél ajanlatat. Indithat6 a szavazas.

A jelenlévi 10 f& képviseld 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartozkodds nélkiil az alabbi
hatdrozatot hozta:

Budakeszi Varos Onkorm#nyzata Képviselo-testiiletének 211/2019. (V. 30.) Kt
hatarozata a Budakeszi, F§ utca 100. sz4m alatti épiilet igyében érkezett ajanlatrol

1. Budakeszi Varos Onkorményzatanak Képviseld-testiilete nem fogadja el Mester Kinga és
ifjabb Mester Laszl6 ajénlatat, mely szerint a folyamatban 1év6 peres eljarast a felek
megsziintetik azzal, hogy a Budakeszi, 1392 hrsz. alatt felvett, természetben Budakeszi, F6 utca
100. szam alatt tallhaté ingatlanban 1évé 8sszesen 16000/ 64000-ed tulajdoni hanyadukért az
Onkormanyzat megfizet 48.000.000.-Ft-ot, mindegyik fél viseli a sajat tigyvédi koltséget,
tovabba az Onkormanyzat egyediil vallalja a peres eljaras illetékének megfizetését.

2. Budakeszi Varos Onkorményzatanak Képviselo-testiilete felkéri a polgarmestert, hogy az 1-
2. pontban szerepld dontésrol értesitse dr. Klincsik Melinda tigyvédet.

3. Budakeszi Véros Onkorményzatinak Képviseld-testiilete felkéri dr. Disztés Déra tigyvédet,
hogy a peren kiviili egyeztetés eredménytelenségét a Budakérnyéki Jarasbirosagra jelentse be
és kérje a sziineteld eljaras folytatasat.

Felelés: 1-2 pont: dr. Csutorané dr. Gy6ri Ottilia polgarmester
3. pont: dr. Disztos Déra tigyvéd

Hataridé:  1-2. pont: azonnal
3. pont: a déntést kovetd 15 napon beliil
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21. Dontés a Budakeszi 2395/2 hrsz. ingatlan tulajdonba vételérél (211. eldterjesztés)

dr. Csutordné dr. Gyéri Ottilia polgarmester: A kvetkez el8terjesztés a 2395/2 helyrajzi
szamu ingatlan tulajdonba vételérél szol. Ez a barakk tigy. Kérdezem, hogy kivan-e valaki
hozzész6lni, vagy a PFB dontését el tudjuk fogadni? Indithat6 a szavazis.

A jelenlévd 10 f6' képviseld 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodds nélkiil az aldbbi
hatdarozatot hozta:

Budakeszi Viros Onkormsnyzata Képviseld-testiiletének 212/2019. (V. 30) Kt. hatdrozata
a Budakeszi 2395/2 hrsz. ingatlan tulajdonba vételérél

Budakeszi Varos Onkorményzatanak Képviselo-testilete a Budakeszi 2395/2 hrsz.-u,
természetben 2092 Budakeszi, Jegenye u. 9. szdm alatt talalhato , kivett gazdasagi épiilet és
udvar” megnevezésli (volt ABC), 616 m2 alapteriiletli ingatlant tulajdonba veszi és
felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tulajdonjog 4truhdzési szerzédést - jogi megfelel6ségi
igazolasat kovetben - alairja.

Felelés:  dr. Csutorané dr. Gy6ri Ottilia polgdrmester
Hataridé: az MNV Zrt. tdjékoztatd levéltsl szamitott 60 napon beliil

22. Dontés Makkosmaria csapadékviz elvezetésének kiépitésével kapcsolatban a 3118
hrsz.-1i ingatlan tulajdonosi hozzdjirulidsarél (228. eléterjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: A kovetkezd napirend a Makkosmaria
csapadékviz elvezetésének kiépitésével kapcsolatban a 3118 helyrajzi szamt ingatlan
tulajdonosi hozzdjaruldsarol szol. A PFB targyalta, elfogadta. Amennyiben nincs hozzasz6lés,
indithat6 a szavazas.

A jelenlévd 10 f& képviseld 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodds nélkiil az aldbbi
hatdrozatot hozta:

Budakeszi Viros Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 213/2019. (V. 30.) Kt.
hatirozata Makkosmdria csapadékviz elvezetésének kiépitésére vonatkozé 3118 hrsz.-ii
ingatlan tulajdonosi hozzijaruldsarél

1. Budakeszi Varos Onkorményzatdnak Képviseld-testiilete elfogadja a Budakeszi 3118
hrsz.-u, kivett lakéhaz, udvar megnevezésii ingatlanbél hozzavetSleg 33 m2-es foldrészlet
tulajdonjoganak kozteriilet illetve ut céljara téritésmentes megszerzését. A telekalakitasi
eljarasok lefolytatasahoz sziikséges telekalakitasi, f6ldmérési és foldhivatali koltségeket az
Onkormanyzat viseli.

2. Budakeszi Véaros Onkorményzatdnak Képvisels-testiilete felhatalmazza a polgarmestert,
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hogy a telekalakitasi megallapodast, és a telekalakitasi eljaras lezrultat kvetden az 1. pont
szerinti tulajdonjog atruhazasi szerz8dést jogi megfeleldségi igazolas mellett alairja.

3. Budakeszi Varos Onkormanyzaténak Képviseld-testillete az onkormanyzat 2019. évi
koltségvetésérsl sz616 3/2019. (1L 15.) rendelete 1.3. Dologi kiadasok sora alapjan bruttd
220.000,- Ft keretdsszeget biztosit a felmeriild tobbletkoltségek (geodézia, foldhivatal)
megfizetésére.

Felelos: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester

Hataridé: 1. pont: azonnal
2. pont: a telekalakitasi eljaras lezarultét kovetd 20 napon beliil
3. pont: azonnal

23. Dintés Makkosmaria csapadékviz elvezetésének kiépitésével kapcsolatban a 3017
hrsz.-11 ingatlan tulajdonosi felajanlisirdl (230. elfterjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: A kovetkezd elbterjesztcs a Makkosmaria
csapadékviz elvezetésének kiépitésével kapcsolatban a 3017 helyrajzi szdmu ingatlan
tulajdonosi felajanlasarél szol. A PFB targyalta, elfogadta, az 6 dontésiiket terjesztem
elfogadasra. Amennyiben nincs hozzaszolas, indithaté a szavazas.

A jelenlévd 10 f6 képviseld 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartozkodds nélkiil az alabbi
hatdarozatot hozta:

Budakeszi Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének 214/2019. (V. 30) Kt. hatarozata
Makkosméria csapadékviz elvezetésének Kkiépitésére vonatkozé 3017 hrsz.-ii ingatlan
tulajdonosi felajanlasarol

1. Budakeszi Varos Onkorményzatinak Képviselé-testiilete elfogadja a Budakeszi 3017
hrsz.-0, kivett beépitetlen teriilet megnevezésii ingatlanbol a HESZ szerinti szabalyozasi
vonallal lehatarolt, Arnyas utca feloli részen hozzavetdleg 57 m? teriilet tulajdonjogat, az
ingatlan masik végébél hozzavetdleg 129 m? teriilet — amelynek feltétele a 3018/3 hrsz.-,
3018/5 hrsz.-0 ingatlanok rendezése - tulajdonjogénak kozterilet illetve ut céljara
téritésmentes megszerzését. A  telekalakitasi eljardsok lefolytatdsahoz sziikséges
telekalakitasi, foldmérési és foldhivatali koltségeket az Onkormdanyzat viseli.

2. Budakeszi Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete felhatalmazza a polgarmestert,
hogy a telekalakitasi megallapodast, és a telekalakitasi eljaras lezarultat kovetoen az 1. pont
szerinti tulajdonjog atruhazési szerz6dést jogi megfeleldségi igazolas mellett alairja.

3. Budakeszi Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete az énkérményzat 2019. évi
koltségvetésérdl szol6 3/2019. (II. 15.) rendelete alapjan bruttd 250.000,-Ft keretdsszeget
biztosit a felmeriild tobbletksltségek (geodézia, foldhivatal) megfizetésére.

Felelos:  dr. Csutorané dr. Gyo6ri Ottilia polgarmester
Hataridé: 1. pont: azonnal
2. pont: a telekalakitési eljaras lezarultat kovetd 20 napon belil
3. pont: az Onkormanyzat 2019. évi koltségvetésében biztositva van a fedezete
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24. Dontés Makkosmiria csapadékviz elvezetésének kiépitésével kapcsolatban a 3080/2
hrsz.-u ingatlan tulajdonosi hozzdjaruldsarél (231. elGterjesztés)

dr. Csutordné dr. Gyéri Ottilia polgirmester: A kovetkezd napirend a Makkosmaria
csapadékviz elvezetésének kiépitésével kapcsolatban a 3082/2 helyrajzi szamu ingatlan
tulajdonosi hozzajarulasardl szol. A PFB dontését terjesztem elé szavazasra. Amennyiben nincs
hozzész6lés, indithatd a szavazas.

A jelenlévd 10 f6 képviseld' 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodds nélkiil az aldbbi
hatdrozatot hozta:

Budakeszi Varos Onkorminyzata Képviselé-testiiletének 215/2019. (V. 30) Kt. hatirozata
Makkosmaria csapadékviz elvezetésének kiépitésére vonatkozé 3080/2 hrsz.-it ingatlan
tulajdonosi hozzajarulisarél

1. Budakeszi Véaros Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete a Budakeszi 3080/2 hrsz. -U, kivett
beépitetlen teriilet megnevezésii ingatlanb6l a HESZ szerinti szabalyozéasi vonallal
lehatérolt, az Arnyas utca felsli részen hozzavetéleg 60 m? kozteriilet, Ut részére sziikséges
teriiletrészeket brutté 17.000,-Ft/m* ellenérték fejében megvasarolja. A telekalakitasi
eljarasok lefolytatdsahoz sziikséges telekalakitési, foldmérési és foldhivatali koltségek az
Onkormanyzatot terhelik.

2. Budakeszi Véros Onkorményzatanak Képviselo-testiilete felhatalmazza a polgarmestert,
hogy a telekalakitasi megéllapodast, és a telekalakitasi eljaras lezarultat kévetéen az 1. pont
szerinti tulajdonjog 4truhazési szerz8dést - jogi megfeleléség igazolasat kdvetden - alairja.

3. Budakeszi Varos Onkormanyzaténak Képvisel6-testiilete az Onkormanyzat 2019. évi
koltségvetésérdl sz6l6 3/2019. (IL15.) rendelete 1.3. pontjanak Dologi kiaddsok sora
terhére brutté 1.250.000,-Ft keretdsszeget biztosit a felmeriilé tobbletksltségek (geodézia,
f6ldhivatal, vasarlas) megfizetésére.

Felelds: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester
Hataridé: 1. pont: azonnal
2. pont: a telekalakitasi eljaras lezarultat kovetd 15 napon beliil
3. pont: az Onkorméanyzat 2019. évi koltségvetésében biztositva van a fedezete

25. Dontés kozteriileti térfigyelé kamerak elhelyezésérél (201. eloterjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgirmester: A kovetkezd eléterjesztés a kozteriileti
térfigyelé kamerak elhelyezésérol szol. A PFB targyalta. Megadom a sz6t Péczi Erzsébetnek.

Paczi Erzsébet képviselé: Ez Makkosmariat érinti, a Makkosmariat megkdzelitd utaknal lesz
felszerelve ez a térfigyel6 kamera. Amely amellett, hogy a kozbiztonsdg szempontjabdl is
mindenféleképpen elényds, amellett a behajtasok ellenérzését is lehetdvé teszi. Makkosmarian
Jelenleg nagyon sok épitkezés folyik, igy ezzel az ellenérzési rendszerrel probaljuk ténylegesen
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ellendrizni a befizetéseket és a befolyé pénzbdl pedig az utak fenntartasat kivanjuk
finanszirozni. K&szénom.

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Tomosi Attila kér sz6ot igyrendben.

Tomosi Attila képviselé: Zart iilésben szeretném targyalni a kamerakkal kapcsolatos
kérdéseket.

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Akkor hadd javasoljam, hogy tigyrendben
soroljuk hétra a zart iiléshez. Aki ezzel egyetért, az igennel szavaz. Indithaté a szavazas.

A jelenlévé 10 f6 képviseld, 10 igen, nem szavazat és tartézkodds nélkiil elfogadta a
napirendi pontok sorrendjének médositasat.

26. Dontés a Budakeszi kiilteriilet, 060/19 — 060/51 hrsz-u (Kaposztas) ingatlanokkal
kapecsolatban (237. el6terjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: A kvetkezo napirend a kiiltertilet, 060/19-
060/51 helyrajzi szamu ingatlanokkal kapcsolatos eléterjesztés. A PFB-n ott voltak a vendégek,
és elég részletesen végig lett targyalva. Kérdezem, hogy van-e felvetés, kérdés, hozzaszolas?
Magam részérdl elfogadasra javaslom, indithaté a szavazas.

A jelenlévi 10 f6 képviseld 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartozkodds nélkiil az alabbi
hatdrozatot hozta:

Budakeszi Varos Onkorményzata Képvisel6-testiiletének 216/2019. (V. 30.) Kit.
hatirozata a Budakeszi kiilteriilet, 060/19 — 060/51 hrsz.-ii (Kdposztis) ingatlanokkal
kapcsolatban

1. Budakeszi Varos Onkorményzatanak Képviselo-testiilete felkéri a polgarmestert és a
Polgarmesteri Hivatalt, hogy a Budakeszi kiilteriilet, 060/19 — 060/51 hrsz.-u (Kéaposztas)
ingatlanokkal kapcsolatos fejlesztési beruhazas valamennyi felmeriil§ koltségének a nagysagat
tisztazza és errdl az adatok rendelkezésre alldsat kovetden tajékoztatast adjon.

2 Budakeszi Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete tervezési arajanlatokat kér az 1.
pontban megjeldlt tertiletre vonatkozoéan a teriilet t, hid és kézmiitervezésére, az alabbi f6bb
miiszaki tartalommal:

— 1100 m hosszt, 6 m széles kozut tervezése,

— 1000 m hosszd, 3 m széles gyalog-kerékpariit tervezése,

—  asziikséges csapadékviz elvezetés megoldasanak a tervezese,

—  aBudakeszi arok keresztezéséhez sziikséges hid/ateresz tervezése,

— a Budakeszi, kiilteriilet 074/19 hrsz.-0 0t kikotése a Budadrsi uti csomépontba balra
kanyarodasi lehetdséggel, amely beilleszthetd a késébbi — elkeriild utas — fejlesztési
elképzelésekbe,

—  ivoviz vezeték, szennyvizelvezetés, gizvezeték, elektromos foldkabel (az ELMU 4ltal
biztositott kapacitdsnagysaggal) tervezése, a teriileten kialakitasra keriild kb. 40 db
ingatlanra. ‘
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3. Budakeszi Varos Onkormanyzaténak Képviseld-testiilete felkéri a Polgérmestert, hogy a 2.
pont szerint ajanlattételi felhivast az alabbi ajanlattevok részére kiildje meg:

— UTIBER Kézuti Beruhazé Kft. (1115 Budapest, Cséka utca 7-13.)

— FOMTERV (1024 Budapest, Lov6haz u. 37.)

— Kozlekedés Févarosi Tervezd Iroda Kft. (1052 Budapest, Bécsi utca 5.)

— KESZ Tervezé Kft. (1016 Budapest, Naphegy utca 26.)

— UNITEF ’83 Zrt. (1119 Budapest, Bornemissza tér 12.)

4. Budakeszi Véros Onkorményzatinak Képvisels-testitlete felkéri a polgéarmestert, hogy a 2.
pont szerinti tervezési drajanlatokat a beérkezést kovetden a Képvisels-testiilet elé terjessze.

5. Budakeszi Véros Onkormanyzatinak Képvisel6-testillete felkéri a polgérmestert és a
Polgarmesteri Hivatalt, hogy Budakeszi belteriilet, 2745 hrsz. kozut (természetben a Patak utca
¢s Domb utca) és a Budakeszi kiilteriilet, 060/3 és 054/4 helyrajzi szamu kozutak (természetben
a Domb utca) Natura 2000 védettségének torléséhez szitkséges intézkedéseket tegye meg és az
ingatlanok visszamingsitése érdekében az illetékes Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosagot és
az Agrarminisztériumot keresse meg.

6. Budakeszi Véaros Onkorményzatinak Képviseld-testiilete az aldbbiak szerint modositja a
Budakeszi kiiltertilet, 060/19 — 060/51 hrsz.-0 (Képosztas) ingatlanokkal kapcsolatos
telepiilésrendezési szerzodés kotésérol szol6 457/2018. (XI. 10.) Kt. hatrozat 3. pontjat:

»3. Budakeszi Viros Onkormdnyzatdnak KépviselS-testiilete felhatalmazza a polgdrmestert
valamennyi tulajdonos elzetes hozzdjaruldsdt és a beruhdzdshoz tartozé ésszes koltség
ismeretét kovetGen, a 2. pont szerinti telepiilésrendezési szerzédések iigyvédi ellenjegyzés
mellett torténd aldirdsdra.”

Felelés:  dr. Csutorané dr. Gy®éri Ottilia polgarmester
dr. Szelenczy Gabriella jegyz6
- Hatdridé: 1., 6. pont: a déntést kdvetd 60 nap
2-3., 5. pont: a dontést kévetd 30 napon beliil
4. pont: az ajanlatok beérkezését kovetd Képvisels-testiileti iilés

27. Dontés Budakeszi temetd teriiletén a ravatalozé épiiletéhez elétetd épitésérol (214.

eléterjesztés)

dr. Csuterané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: A kovetkezd napirendi pont elétetd épitésérol
szol. Az elbterjesztés tartalmazza az 0j tervrajzot. A hatérozati javaslatot a képvisel6-testiilet
elfogadja, és megkéri a megbizott tervezéket a tervezési munka folytatésara. Van-e esetleg
hozzasz6las? Megadom a sz6t Tomési Attilanak.

Tomdsi Attila képviselé: Nem latom at, hogy most mirdl szavazunk? Arrél, hogy megylink
tovabb?

Banhidi LaszI6 képviseld: Két terv van, az egyik az 120 f6 befogadasara, masik 160 £&
befogadéséra alkalmas védétets vagy el6tetd épitésérésl sz6l. Nyilvan a nagyobb méreti teté az
aranyosan drigabb lenne, mint a kisebb méretli. Ami még a dontést befolyasolhatja, hogy a
kisebb méretli valtozathoz egy urnafalat 4t kell helyezni. Azt nem tudom, hogy ennek az
athelyezésének az tigyintézése hol tart, mikorra varhat6? Ez igazabol nem a hivatal, hanem az
lizemeltetd kezelésében van. Elég régdta sz6 van arrdl, hogy ezt a az urnafalat 4t kell helyezni
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és konkrétan erre felkérés, sét taldn az tizemeltetési szerzédésben is szerepel, vagy szerepelt
mar rég. Ugyhogy igazébdl ennek mér meg kellett volna torténnie. A tetd tekintetében a
koltségek, azok mindenféleképpen meghatarozoak. Jelenleg a 14 milli6 forint all rendelkezésre
elkiilonitve erre a célra, 2 milli6 forint a tervezési koltségeket fedezi, és azt gondolom hogy
sriilhetiink, ha a fennmaradé Gsszeghdl a kisebb méretii tetét meg fogjuk épiteni. Ami
dnmagéban is elég komoly eldrelépés lesz a ravatalozd feldjitasa, bovitése tekintetében. En
mindenképpen ezt a valtozatot timogatndm ebbdl a szempontbél. Ha valaki tud egy forrast,
akkor szoljon, mert nem ellenezném, hogy szép nagy tetd legyen. Mindenesetre varnam a
valaszt az urnafal tekintetében, és akkor ennek szellemében megprébaljuk elddnteni.
K6sz6nom szépen.

Borsodiné Glaser Krisztina foépitész: En Ggy tudom, hogy aljegyzd asszony felvette a
kapcsolatot az tizemeltetdvel az urnafal 4thelyezésével kapcsolatban. A tervvel kapcsolatban
pedig ugye két véltozat van. Egy kisebb tetd és egy nagyobb, err6l kellene donteni, hogy milyen
iranyban haladjon tovabb a tervezés. Illetve a masik pont, ami a hatarozati javaslatban van az
arrdl sz6l, hogy mivel az elvégzendd feladatok elég sokrétiiek a koltségkeret meg elégge
sziikds, hogy iitemezve valésulna meg a beruhazas. A tervezdk oly médon készitik el a terve,
hogy iitemezett bontdsban adnak rd koltségbecslést, és a képviseld-testiilet majd el tudja
dénteni, hogy akkor milyen {itemben, hogyan valosul meg maga a kivitelezés.

Tomosi Attila képviselé: Akkor most eldéntjik, hogy melyik irdnyba megyliink tovabb, kis
tetd, vagy nagy teté. De hol a kéltség részletezése, hogy mennyibe kerill a kis tet6 €s mennyibe
a nagy tet6 kivitelezése?

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Az majd a késébbiekben jelenik meg. Most
mindésszesen arra varnak valaszt, hogy ebbe az irdnyba haladjanak tovabb, vagy pedig az
eredeti szempont szerint.

*Sigmond Bertalan képviseld: Ha jol értelmezem, a kisebbik tet6ben a plusz koltséget az
jelentené, hogy az urnafalat is 4t kellene helyezni. A nagyobb tetdnél ezt nem kell, de ott a
tetékivitelezés a dragabb. En is szivesebben hajlok afelé, hogy ne bantsuk az urnafalat, legyen
egy kicsit nagyobb tet, talan nem keriil olyan nagy kiilonbségbe.

Banhidi L4sz16 képviselo: Koszonom szépen. Méretekkel kapcsolatban az els6 valtozott,
legalébbis méretben azonos, de nem pontosan ugyanilyen kialakitasa valtozatara, késziilt egy
elézetes koltségbecslés, ami nagyjabol belefért abba a keretbe, ami a rendelkezésre all. Ezért
mondtam az elején, hogy a kisebb méretiit j6 esetben meg tudjuk €piteni abbol a pénzbdl, ami
van. A masodik véltozathoz jocskan hozza kéne adni. Egyébként az urnafal 4thelyezése nem
pénzkérdés, hanem az ligyintézés kérdése, az érintettekkel valé megegyezés kérdése. Mert
dsszegben az nem mondom, hogy filléres, mert ingyenesen nem fog arrébb menni az biztos, de
koltség tekintetében nem szamottevd. Ott elég komoly lemaradasban van az lizemeltetd. Réges-
régen meg kellett volna oldani ezt a problémat, Ugyhogy a kérdeés az, hogy Ohajtjuk-e
szeptemberig ezt a miiveletet végrehajtani vagy sem. Mert ha nem, akkor elodazhatjuk a dontést
és akkor majd lesz valamikor valami.

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: A hatérozati javaslat elsé pontja, hogy a
képvisel-testiilet elfogadja az 1. vagy II. vézlattervet. Az L. vazlatterv az eredeti variacio, ami
kinyulik a faig, és igényli az athelyezést és kisebb a tet6. Aki ezzel ért egyet, az most igennel
szavaz. Indithaté a szavazas.
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A jelenlévé 10 f6 képviseld, 2 igen, 6 nem szavazattal és 2 tartozkoddssal elutasitotta a
hatdrozati javaslatot.

dr. Csutoriné dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Akkor most szavazasra bocsatom a masik
variaciot, a nagyobb tet6t, urnafal dthelyezést nem igényld véltozatot. Aki ezt tamogatja, az
igennel szavaz.

A jelenlévd 10 f6 képviseld' 9 igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett, nem szavazat nélkiil az
alabbi hatdrozatot hozta:

Budakeszi Viros Onkormdnyzata Képviselé-testiiletének 217/2019. (V. 30.) Kt.
hatarozata a Budakeszi temet6 teriiletén a ravatalozé épiiletéhez el6tets épitésérsl

1. Budakeszi Véros Onkorményzatinak Képvisel6-testiilete elfogadja a mellékelt vazlatterv
nagyobb méretd eldtetét tartalmazé megoldasi javaslatat, amely a Budakeszi temetd teriiletén
1évé ravatalozo épiilet koriili teriiletrendezésrdl és eldtetdjérdl késziilt, és felkéri a megbizott
tervezOket a tervezési munka ennek megfeleld folytataséra.

2. Budakeszi Varos Onkorményzatinak Képviselé-testiilete tudomasul veszi, hogy az 1.
pontban foglalt vézlatterv szerinti munkalatok kivitelezéséhez sziikséges osszkoltség
meghaladja az idei évben rendelkezésre allo keretdsszeget, amely igy csak a munkék egy
részére lesz elegendd, ezért a tervezett kivitelezési munkalatok az alabbi iitemezés szerinti
bontésban valdsithaték meg:

. litem: 1j eldteto épitése a ravatalozd mellé

. litem: meglévd ravatalozo helyiség atépitése

. litem: eldtetd alatti térburkolat

. Utem: épiilet koriili szervizat térburkolata

. litem: jardaépités a kiskaputdl az elStetdig

. litem: ravataloz6 épiiletben a vizesblokk feldjitasa.

QN BN

Felelés:  dr. Csutorané dr. Gy6ri Ottilia polgarmester
Hatdridé: 1 -2. pont: azonnal

dr. Csutordné dr. Gyéri Ottilia polgarmester: A masodik pontban az szerepel, hogy a
Képvisel6-testiilet tudomasul veszi, hogy az 1. pontban foglalt vézlatterv szerinti munkalatok
kivitelezéséhez sziikséges Osszkoltség meghaladja az idei évben rendelkezésre 4ll6
keretosszeget, amely igy csak a munkak egy részére lesz elegendd, ezért a tervezett kivitelezési
munkalatok iitemezés szerinti bontdsban valdsithaték meg, és fel van sorolva 6 iitem. Azt
mondandm, hogy arrél most ne szavazzunk, hiszen nem tudjuk a koltségeket. A tervezés
haladjon elére, amikor megvan a koltségbecslés, akkor iitemezziik a munkalatokat, és hogy
egyaltalan milyen munkékat végziink el idén és milyen sorrendben.

28. Diontés a 081/12 hrsz.-t ingatlan tulajdonosi hozzajirulisrél (236. eloterjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgdrmester: Tisztelettel iidvozoljiik vendégeinket.
Készonjik szépen, hogy ilyen sokan megtiszteltek minket a mai testiileti iilésen. A napirendi
pontokat egyébként egy 6rds idétavon szoktuk targyalni, ez egy altalanos szabaly, ha egy dranal
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tovabb tart egy napirendi pont targyalasa, akkor utana a képvisels-testiiletnek donteni kell arrol,
hogy tovébb folytatja-e a targyalast. De természetesen erre is van méd, ha olyan hossza kifutasu
targyalds lesz. Még egyszer szeretném megkdszonni, hogy eljéttek és megtisztelik a testiileti
{ilésiinket ebben a napirendi pontban. Az interneten, a sajtoban és egycb forumokon elég sok
informacié megjelent a Farkashegyi repiildtér mdgotti Budakeszi arok menti teriilettel
kapcsolatosan. Idézdjelben mondhatom, hogy az Alomvslgy jovdje és sorsa nagyon sok
mindenkit érint és érdekel Budakeszin. Ebben az ligyben az énkormanyzat kapott egy ajanlatot
a tulajdonosokto6l. Baumgartner ur is itt van, tisztelettel kdszontdm 6t is. Ennek az ajanlatnak a
lényegét t5bb helyen ismertettiik. Ha sziikséges még egyszer természetesen felolvassuk. Itt van
az tiggyel kapcsolatos 9sszes irat, ezek az iratok egyébként nyilvanosak, akinek esetleg erre
még igénye van, akkor be is tekinthet az iratokba. Mindenesetre a képviselo-testiilet az
eldkészité bizottsag elsd targyaldsa utdn most térgyalja ezt az ajanlatot. Azért gondoltam azt
kozdsen, hogy ez egy olyan horderejii dontés, amit nem biztos, hogy csak egyediil a 11 tagn
képvisels-testilletnek kell eldonteni, hanem igenis ebben az tigyben kell kérni a nyilvanossag
és Budakeszi kozosségének a segitségét is. Ennyi felvezetés utdn szeretném megkérdezni, hogy
kivan-e barki eldzetesen, vagy elsének hozzaszdlni a lakossag részér6l? Baumgartner ar kivan-
e hozz4sz6Ini? Vagy a képviselo-testiilet részér6l? Amennyiben nem, akkor elézetesen annyit
még elmondanék, hogy a meghivé levelemre Ssszesen 225 darab irasbeli vélasz érkezett, ebbdl
70 e-mail érkezett a hivatalhoz, 3 Facebook oldalon dsszesen 158 hozzaszolas. Természetesen
ez véltozhatott, az egy 6ra koriili allapothoz, ahhoz képest tjabb hozzaszélasok is érkezhettek.
A tamogatasi ardny ugy oszlik meg, hogy 11 6 tAmogatja a tulajdonosoknak a felvetését, az
ajanlatat, és 214 nem tdmogatta a Baumgartner trék ajanlatit. A kolléganém taldn annyit
mondott még, hogy 214 meg még talan 10-15 tiltakozo hozz4szolas is megjelent. A vélemények
és az ajanlasok kozott tobbnyire az szerepel, hogy meg kell hosszabbitani a véltoztatasi tilalmat,
bontsdk el a keritést, maradjon meg védett zoldteriiletnek €s ne legyen bedpitve a szdban forgd
teriilet. Azt, hogy allami tulajdonba keriiljon, a t6bbség jo iranynak gondolja. Egyébként ilyen
irdnyba az 6nkorményzat megtette a sziikséges 1épéseket, irtunk az illetékes allami szerveknek.
Kriilbeliil itt tartunk. A jogi allasponttal kapcsolatosan az ligyvéd asszony €s a jegyzd asszony
is itt van. Talan a valtoztatdsi tilalommal kapcsolatosan voltak félreérthetd részek. A
valtoztatasi tilalomnak, mint jogi kategérianak a jelentését, ha megengedik, hadd mondja el a
jegyzb asszony, mert Ggy éreztiik, hogy az esetleg nem teljesen egyértelmii, hogy ez mit is
jelent. Egyébként ez az dnkorményzatnak az egyik legerdsebb, leghathatdsabb jogi eszkoze
ebben a kérdésben.

dr. Szelenczy Gabriella jegyz6: Koszoném szépen. A véltoztatasi tilalom épitéstigyi, €pités-
jogi kategéria, nem a természeti vagy egyéb allapotara vonatkozik az ingatlannak. Az épitési
torvény lehet6vé teszi, hogy a képviseld-testiilet, amig az adott teriiletnek, ingatlannak az
épitésjogi, a Helyi Epitési Szabélyzat el6irasait feliil kivanja vizsgdlni, vagy modositani akarja,
akkor erre az idére lehet rendeletben elrendelni. Azonban jogszabély szerint maximalizalva
van, maximum hérom évre rendelhet el a képvisel8-testiilet valtoztatasi tilalmat. Jogszabaly irja
¢l6, nincs méltanyossag, ez egy meghatéarozott idépont. Ennél révidebb lehet, de hosszabb nem,
és csak az épitkezési tevékenységekre vonatkozik, a kerités is beletartozik.

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Ez konkrétan azt jelenti, hogy 2020 méjus 9-
én 16 6rakor a hatélya lejar, a jelenlegi jogi szabalyozas szerint.

Dr. Janosi Laszlo budakeszi lakos: Dr. Janosi Laszl6 vagyok, a kérnyezettinkért aggddo helyi

laké. Nemrég mentem nyugdijba, Gigyhogy mér nem dolgozom semmi hivatalos helyen. A
természetvédelem érdekében szeretnék egy-két dolgot szdlni. Elészér is nagyon szépen
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kdszonjiik az onkormanyzatnak, hogy ezt a valtoztatasi tilalmat meghozta, és azt is, hogy most
ezt a lakossagi részvételt is lehet§vé tevé beszélgetést biztositotta szamunkra. Azért szeretnék
a természetvédelem oldalardl sz6lni, mert a természeti értékek nincsenek itt képviselve és 6k
nem tudnak a maguk érdekében beszélni. A magantulajdon, az szent, azt tudjuk. A
magantulajdon érdekében beszél az, aki illetékes. BAar szerintem eleve hiba volt ezt a teriiletet
eladni akkoriban, de hét erre mar nem tudunk semmit tenni igy utélag. Ez egy olyan teriilet —
nem tudom, hogy az itt 1év8k koziil hényan jartak ott, de talin mindenki ismeri — tehat
kiilonleges természeti értékii teriilet. Sok védett ndvényfajjal, amit mar a régi svabok is — mint
Gabor Emesének a cikkébd] lattuk — astak ki tovestél és vittek el a kertjiikbe. Remélem, hogy
ilyen nem fog el6fordulni a kévetkezékben, de par €vvel ezeldtt is tortént ilyen. Viszont
szeretnénk azt a komoly természeti értéket megrizni hossziitdvon, ami ott még megvan, vagy
megmarad. A kaptirkovektsl kezdve a védett ndvényeken keresztiil egészen védett allatokig,
A z08ld gyiktol kezdve a magyar tarszéig, ami egy Kéarpat-medencei bennsziilstt szocske,
ropképtelen, és néhany helyen €l csak a Kéarpati-medencében, sehol méshol a vilagban. Ez is €l
a teriileten, és hogyha beépitésre keriil a teriilet, akkor nyilvanvaléan el fognak pusztulni. Mert
hogyha ott fiivet fognak nyirni, akkor a fiinyir6t nem birja semmilyen ilyen védett 4llat. A védett
ndveények sem, mert nyilvan mieldtt magot termelnének, le fogjak vagni 6ket, hogy szép gyep
legyen. Ez természetes is a tulajdonos szempontjabol, viszont a természetet bedaralja. Mi
hosszitavon szeretnénk meg®rizni a természeti értékeket ezen a teriileten. Nem teszek semmi
konkrét javaslatot, hogy hogyan legyen, vagy mi a legjobb, mert nagyon nehéz megmondani,
hogy mi a legjobb. Széval, ha felajanljak az onkorményzatnak azt a teriiletet, ahol a legtbb
természeti ért€k van, az mennyire biztositék arra, hogy a természeti értékek me gmaradnak rajta?
Vagy fogja-e azt valaki kezelni? Vagy megallapodni a Mandoki Tamassal, hogy legeltesse rajta
a marhait, mert akkor egy legeltetett, kezelt, természeti értékekben diis teriilet marad. Vagy
egyes lakok ne hordjanak oda ki hulladékot, illetve hulladéklerakés ne torténjen, és védett
novényt ne dssanak ki. Ezeket mind 4t kell gondolni. A természetet szeretnénk megorizni,
amennyire lehet. Kdsz6ném szépen.

Dr. Rodics Katalin budakeszi lakos: J6 napot kivanok! Dr. Radics Katalin vagyok és 26 évet
toltottem az Allami Természetvédelmen, a bioldgiai sokféleség védelmi osztalyat vezettem.
Jelenleg a Greenpeace-nél vagyok és egy kicsit Laci hozzdszolasat szeretném erdsiteni azzal,
hogy Budakeszinek az egyik legértékesebb teriiletérdl van sz6, amire nagyon biiszkék lehetiink.
Sokan mondhatjak azt, hogy tristen egy tarsza, meg néhany fokozottan védett névény, mert
nem simdn védett, hanem nagyon sok fokozottan védett ndvény is van azon a teriileten. Sajnos
a szennyviztisztitd az elrontotta egy kicsit a hangulatat az egész résznek, de ez is mér ott van.
De ha hozzijarulna az onkormanyzat és feloldani az épitési tilalmat, az az egész tajat
tonkretenné. Arr6l nem beszélve, hogy végiggondolhatjuk azt, hogy Budakeszirél merre,
hogyan lehet kijutni, milyen a kozlekedés, &s hogyha lak6park — akéarcsak 6t, hat, hét haz épiil
— azzal is a forgalom megnovekszik. Nagyon siilyos gond, hogy nem tudunk kézlekedni.
Budakeszire azért jottiink nagyon sokan, mert fantasztikus levegdje van, gydnyori a taj és a
természeti értékek azok, amik vonzzak ide az embereket. Nagyon sok adat van arra, hogy hany
szazalékat betonoztuk mér le az é16vilagnak és mennyi maradt arra, hogy az az él8vilaglanc, az
€letnek az a lancolata, ami a mi életiinket is fenntartja, az mennyire pusztul és ebben minden
faj minden egyes névény és allatfaj nagyon-nagyon fontos. Eppen két hete jelent meg az ENSZ-
nek egy hatalmas, globalis felmérése, amely szerint az 6tmillié becsiilt fajbdl 1 millié van a
kipusztulas szélén és nem nagyon késén fog kipusztulni, 10-15 éven beliil, ha nem 1épiink.
Ebben minden dontéshozét arra kémek, hogy a mar meglévd vagy még meglévd értékeket
probaljuk megmenteni. En megértem azt, hogyha valakinek van egy tulajdona, akkor azt
szeretné hasznalni, de éppen azt hiszem, hogy az lenne a nagyon sz€p, ha azok az emberek, akik
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anyagilag is olyan helyzetben vannak, hogy egy-egy teriiletet esetleg nem a beruhazas és az
épitkezés szemével néznének, hanem azzal hogy egy fantasztikus érték az, ami azon a teriileten
van, és valamivel hozz4jarulhatnak ahhoz, hogy ez az egész foldi élet megmaradjon. Arra
szeretném kérni az onkormanyzatot, hogy az épitési tilalmat mindenképpen hosszabbitsa meg.
Az, hogy ez dnkormanyzati tulajdonba keriil vagy 4llami tulajdonba, azt nyilvan végig kell
gondolni. Azt hiszem, ha a kdzdsség itt Budakeszin megkapja most ezt a teriiletet és az
onkorményzattal és a természetvédelmi szakemberekkel egyiitt tudatositani tudjuk az
emberekben, hogy milyen fantasztikus érték van itt koriilottink, akkor nagyon sokan fogunk
vigydzni ra. Akarmerre is dontenek, a természetvédelmi hatésagi engedélye sziikséges,
tigyhogy tulajdonképpen nem fogjuk tudni eldonteni azt, hogy most merre, csak az irdnyt tudjuk
meghatarozni, mert a Természetvédelmi Hatésdg és a Nemzeti Park hozzdjdrulasa
mindenképpen szitkséges ahhoz, hogy barmi felé 1épjiink. Koszonom szépen.

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Nekiink is az az alapkiindulo, hogy barmilyen
irAnyba is halad tovabb a telepiilés, azt egy fiiggetlen szakértdi vélemény természetvédelmi €s
egyéb szempontbdl is vizsgilja meg. Ezt mindenképp kellene készittetni. Most csak az
iranyokat tudjuk kijel6lni, hogy induljunk egy fuggetlen szakértdi vélemény készitése iranyéba,
és melyek legyenek azok az irAnyok, melyeket a képvisels-testiilet, mint irdnyt(it hasznal ebben
az tigyben. Megadom a sz6t Szabo Akos Péternek.

Szabé Akos Péter képvisels: Koszondm szépen polgarmester asszony. Ez egy nagyon
érzékeny téma, értékes és érzékeny teriilet, ezzel mindannyian tisztdban vagyunk. Olvastam a
levelezések egy részét, vagy talan jé részét. Nagyon sokszor az a vad ér minket el6zetesen,
hogy mi nem viseljiik sziviinkon eléggé Budakeszi természeti értékeinek a sorsat. Azt
gondolom, ez nem igy van, de nagyon nehéz helyzetben vagyunk. Példaul azért, mert amit
elmondott, ahhoz tennék egy kiegészitést, hogy 2020. majus 9-e utdn nem tudjuk fenntartani a
véltoztatasi tilalmat. Tehat nem tudjuk meghosszabbitani, mert jelenleg érvényben van. A
rendelkezésiinkre all6 3 évet mi kimeritjiik méjus 9-én. 11 hénap mulva, ha tetszik, ha nem,
lejar ez a véltoztatasi tilalom, mert ennek a valtoztatasi tilalomnak — a jegyz6 asszony elmondta
— nem az a célja, hogy kornyezetvédelmi védelmet nytjtson egy teriiletnek, hanem ennek
épitéshatosagi, technikai célja van, hogy 3 év 4ll rendelkezésére egy helyi képviseld-testiiletnek
arra, hogy szabélyozast modositson, a tervekkel elkésziiljenek, az 4llamigazgatési eljarasokon
végigmenjen. Nyilvanval6an olyan megoldést szeretnénk talalni a teriilettel kapcsolatban, ami
megoldast kindl arra, hogy ez igy maradjon. Ahogy Polgarmester Asszony emlitette, ezért
tend4lunk egy olyan megoldas felé, ami teljesen tiszta képet teremt mindenki szdmara. A PFB
iilésén Baumgartner tr itt volt és egy dologban maximalisan egyetértiink, hogy azért itt
informaciéhidny van. Résziinkrél is voltak olyan koriilmények, amelyeket nem tudtunk teljes
Koriien atlatni és részérdl is voltak olyan koriilmények, amelyeket 6 sem ismer teljes
mélységében. Egy olyan megoldasban gondolkodunk, hogy szeretnénk szakértok segitségével,
az illetékes szerveknek az allasfoglalasaval kialakitani egy olyan képet, ami alapjan
megalapozottan lehet donteni. Szamtalan kérdést feltettiink, felmeriilt, amire az elmult talan
egy hétben nem tudtunk valaszt kapni, ugyhogy ezek nyitott kérdések. Azt gondolom, hogy
ebben a pontban a mai napon nem vagyunk dontés helyzetben. Nem tudjuk a lakossdg érdekeit
megfeleléen képviselni éppen azért, mert az informécichianyon keresztiil nem tudjuk arra sem
megadni a vélaszt — legaldbbis én nem tudom a felelés dontésemet meghozni —, hogy mi a jobb
megoldas. Ha az onkormanyzat tulajdonaba keriil ez a teriilet, vagy ha a Magyar Allam
tulajdondba. Nem tudjuk, hogy milyen esetleges terheket, kotelezettseget ré6 az
snkormanyzatra. Nem tudjuk, hogy az egy helytallé informécid-e, ami az egyik lakotarsunktol
szarmazik, hogy nemzeti parkos vezetésen kiviil be lehet-e menni arra a teriiletre. Higgyék el,
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hogy szeretnénk a legjobb megoldds megtalélni. En azt gondolom, hogy szeretnénk felelds
dontést hozni és anélkiil, hogy a komyezetet a sziikségesnél jobban terheljiik. Természetesen
figyelembe kell venniink azt, hogy vannak olyan tulajdonosi szempontok, hogyha nagyobb
méretben is, de valaki szeretné a kertjét hasznalni. K6sz6ném szépen.

Szél Bernadett budakeszi lakos: Nagyon szépen k&sz6ném, hogy itt lehetek, és
hozzaszolhatok ehhez a témdhoz tigyis, mint budakeszi polgar. Nyilvan Onék is tudjak és
mindenki l4tja, hogy évek 6ta zajlik az a kiizdelem, aminek tétje alapvetéen az Alomvogynek
a megmentése, az én allaspontom szerint. Azt gondolom, hogy ez a tény, hogy az Alomvslgyet
meg akarjuk menteni, ez az, ami totdlisan harménidban van az itt él6 emberek akarataval,
legalabbis én Budakeszin élve ezt érzékelem. A természetkarositast sajnos eddig sem sikertilt
elkeriilni, ahogy itt tobben felszolaltak el6ttem, folyamatosan lattuk, hogy filmforgatasok
zajlanak a teriileten. Dobbenettel lattuk azt, hogy egy hatalmas kapu, illetve falak, kerités
valasztja el ezt a parkot most mar a természettdl. Szamomra rejtély az, hogy a hatosagok miért
nem léptek hathatésabban és sziintették meg a természetkarositdé tevékenységet, holott
eréfeszités béven volt erre. En magam is kapcsolatban vagyok gy rendérséggel, mint a
Greenpeace-vel, illetve a kormanyhivatallal. Az 6nkorméanyzat és a képviseld-testiilet szaméra
csak egy dolgot szeretnék a figyelmiikbe ajanlani, hogy én azt gondolom, hogy Onoknek
elsésorban a helyi lakosok védelmére és az O érdekeikre, képviseletére kell timaszkodni. Ehhez
én azt kérem, hogy legyenek partnerek tigy a lakossdggal, mint a természetvédokkel, mert
pontosan tudjuk azt, hogy olyan fajok is vannak, amib6l mér alig van Magyarorszagon. Van,
aminek az eszmei mértéke 100.000.- forint/darab. En azt is lattam — bejelentések nyoman —,
hogy sajnos ezek elég erdteljesen megritkultak. Pontosan tudjuk azt, hogy mi lehet a vége ennek
a folyamatnak, nagyon sokat tud az egész orszag vesziteni azzal, ha az Alamvolgy sériil. Ezért
tudom azt mondani, hogy igazabdl ez nem csak egy helyi {igy. Ez egy helyi tigy. Nekiink,
Budakeszieknek ez fontos, masrészt ez egy orszagos jelentdségii ligy, hiszen Natura 2000-es
tertilet. Ez azt jelenti, hogy szamos €l6lény akkor tud €letben maradni, hogyha a Natura 2000-
es halézat sértetleniil megmarad. Es a bolygd biodiverzitdsanak egy alapvetd kritériuma, hogy
ez igy legyen. A tisztelt képvisel6-testiiletnek ebben kérem az egytittmtikddését, hogy a
budakeszi polgarok mellett a természet alapvetd szempontjait is vegyék figyelembe, mikézben
a nehéz targyalasokat folytatjak. K6szonom, hogy itt lehetek és érdeklddéssel figyelem most itt
kozvetleniil az Ondk munkéjat és természetesen a tovabbiakban is figyelni fogom, mert
sokunknak — tal4n fogalmazhatunk igy — sziviigyiink az Alomvolgynek a sorsa.

’Sigmond Bertalan képviselé: Koszondm szépen a szot. Nagyon roviden szeretném
megismételni azt, amit egyébként az OKEB {ilésen is elmondtam. Baumgartner r ajanlataban
az szerepel, hogy természetvédelmileg a legértékesebb teriiletet adnd 4t az 6nkormanyzatnak,
illetve az allamnak cserébe azért, hogy a t6bbi teriileten épitkezhessen. Azonban elmondtam,
hogy szamunkra, egyrészt a képviseld-testiilet szamara, mésrészt - ugy érzem, és valdszintileg
jol érzem — egész Budakeszi szdmara az egész teriilet nagyon nagy értékkel bir mind
kornyezetvédelmi, mind eszmei érték tekintetében. En azt tartom alapvet6 hibanak, hogy annak
idején a rendszervaltas el6tt egy nappal, tehat konkrétan az Antall-kormény beiktatasa elétt egy
nappal, a Magyar Allam maginkézbe adta ezt a teriiletet. Az lenne igazén el6remutat6 és j6
megoldas, hogyha a Magyar Allam ezt visszavenné valamilyen kértéritéssel. Hiszen az
Oonkormanyzatot egy nagyon nehéz helyzetbe kormanyozta ez az 1990-es dontés. K&szénom
szépen a figyelmet.

Paczi Erzsébet képvisel6: A varosvezetés valdban nagy fontossagu {igynek tartja és az eddigi
Osszes intézkedése azt célozta, hogy Budakeszi és a természet érdekeit képviselje. En most a
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sajat véleményemet mondom el, tehat hogy nem ez az altaldnos vélemény. Baumgartner ir mar
pér éve is fordult az dnkormanyzathoz, akkor telepiilésrendezési szerzédés kotésérdl volt szo,
pénzrdl volt sz6, ami nyilvan nekiink sem volt egyszerii. Nem is tudtunk megéllapodni, az a
targyalas teljesen kudarcba fulladt. Ez a mostani szakasz szimomra azért figyelemremélto, mert
Baumgartner Ur teriiletet ajanlott fel. Ebben a helyzetben, amiben vagyunk, hogy ez egy
magantulajdon ingatlan és ez tény, ebben a helyzetben felajanlotta, hogy bizonyos részét
dtadja Budakeszi Onkormdnyzatinak. Ez mér egy olyan helyzet szerintem, amivel
mindenféleképpen foglalkoznunk kell. En ebben latok elénydket egyébként. Hadd mondjam el,
hogy a Natura 2000 egy olyan teriilet, ami az él6hely és a madarak védelmét szolgalo rendeleten
nyugszik az Uni6 jogszabalyok alapjan. A Natura 2000 teriiletek nem is tudom hany szdzaléka
magantulajdonban van, mindenféleképpen magantulajdonosok és 4llami szervek partnerségén
alapul6 helyzetek, amelyeket a kornyezeti hatosagok feltigyelnek. Baumgartner tr felajanlotta
azt a teriiletet, ezzel megszdlitott benniinket, és a PFB {ilésen erre mi Ugy reagaltunk —
megerdsitem Szabd Akos Péter képviseld tarsamat —, hogy kértiik, hogy t6bblet informécioval
szolgdljon, hogy be tudjuk mutatni a kozdsség szadmara. Nagyon fontos, hogy nagy
nyilvanossag elétt szeretnénk ebben donteni, hogy a lakosok tudjék, hogy mik a részletek, mirél
szol a déntés. Baumgartner Ur azt ajanlotta a varosnak a teriileten til, hogy ott megépit egy
utat, ami nyilvan az 6 érdekeit is szolgalja, de ha barki ranéz a térképre, akkor lathatja, hogy ez
egy olyan 1t lenne, ami nem messze van a szennyviztelepre vezetd aszfaltos utt6l. Palyaztunk
egy kerékparitra, ami a repiilétérhez vezet ki, hogy ezt az ember dsszekéti — €s PFB elndkeként
én dsszekstdom —, akkor ott latok 5-6 km-t, ahol az emberek ki tudnak menni a természetbe és
ko6zel tudnak keriilni a természethez. Nyilvan mindenki belatja, hogy kerékparozni és futni azon
a viszonylag nem annyira emelked6s teriileten mekkora jelent6ségli lenne a helyiek szdméara.
En ezt most igy fogalmaztam meg a magam részérél, de az nem jelenti azt, hogy én azt
gondolom, hogy el kell fogadnunk Baumgartner Ur ajanlatat, mert azt mindenképpen meg kell
tiizetesen és alaposan vizsgdlnunk. Ehhez kértiink téle informdacidkat, és mi is utdna fogunk
menni minden részletnek azzal kapcsolatosan, ha a mi tulajdonunkba kertil, egyéltalan ilyen
moédon tudjuk ezt ugymond iizemeltetni, megfelelni a Nemzeti Park igényeinek. Ezeket mi bele
is foglaltuk egy hatarozatba. En azt gondolom, hogy ezzel megteremtettiik a lehetdséget arra,
hogy a véaros vezetése teljes korli és megfelelé informéci6é birtokdban tudjon dénteni,
ugyanakkor a PFB 3. hatédrozati javaslata egyértelmiivé tette, hogy azt szeretnénk, az lenne a
legidealisabb szinte minden szerepld szamdra, hogyha az allam tulajdonaba keriil, és az allam
hat6sagai és szervezetei vennék gondozasba. Ez valamennyitink szdmaéra tényleg nagyon fontos
terlilet. K6sz6ndm szépen.

Gabor Emese budakeszi lakos: Egyrészt a Duna-Ipoly Nemzeti Park képviseletében, csak
annyit szeretnék jegyzOkonyvbe vetetni, ugyanis tegnap este beszéltem velik és
nehezményezték, hogy nincsenek meghivva, mert 6k pontosabb informéciét tudninak
szolgaltatni arrél, hogy kinek van joga oda belépni. Viszont ezt nekem elmondték a telefonban,
ezt nagyon kérem, hogy majd ellendrizzék le veliik. Ugyanis a teriileten van egy Natura 2000-
es védettség, ezen beliill vannak ugye a fokozottan védett fajok, és van benne egy Szentélynek
nevezett — nem hivatalosan nevezett — hely, ami orszagos jelentoségt kaptarkd védettséget
élvez. Erre a teriiletre egyaltaldn nem szabad belépni senkinek, nem is lesz szabad csak a Duna-
Ipoly Nemzeti Parkos vezetéssel. Ugyanigy a budadrsi Koparokra is ez vonatkozik, azokra a
fokozottan védett helyeire, ahol még nincs is kaptarkd védettség. Jelzem azt, hogy ezen a
tertileten — és mélységesen egyiitt érzek a tulajdonossal, hogy artatlanul megvett egy terliletet,
hozzéjutott egy teriilethez és nyilvan jogos igénye, hogy haszndlni szeretné, de nem tudta.
Valahol egy gyonyorli dologgal taldlkozhatunk itt. Nem tudta, hogy egytitt tobb ezer éves
szakralis kultuszhely teriiletét kapja meg, pontosan az Antall-kormany megalakulasa el6tt egy
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nappal kapta meg a tertiletet, mig kaptark$ védettség 2014-ben 1épett életbe az orszagban és
természeti emlékké nyilvanitottdk a budakeszi kaptirkoévet. A budakeszi kaptark6veknek
Jelentésen szakirodalma van, ugyanis mar 1896-t61 Halavats Gyulétol meg Bartalos doktor tirt6l
kezdve, nagyon sok régész és torténész kutatta a helyszint, amig eléggé meg nem sériilt, azota
is fokozottan védett és megkapta ezt a védettséget. Na, most ezt nem tudhatta a tulajdonos,
honnan is tudhatta volna, mert abban az évben még nem volt védett, hogy megkapott egy
parlagon 1évé teriiletet igymond, ne haragudjunk r4, hanem prébaljunk meg neki is segiteni.
Viszont a birtokéaba jutott egy nemzeti kincs, és amennyiben magyar érzelmt és én nemzeti
érzelmiinek tudom, akkor nagyon boldog lehet, hogy egy ilyen csodélatos, t6bb ezer éves
szakrélis hely birtokosa. A budakeszi kaptar nem egyediil 4ll, hanem a Baumgartner ur keritésén
kiviil, a patak tuloldalan masik kaptarkovek is vannak, amelyek ehhez a teriilethez tartoznak,
hiszen minden telepiiléshez tartozott egy ugynevezett Szent hely még a kereszténység el6tt, ami
a telepiilések templomat jelentette, a természeti templomat. Nagyon vigydzni kell, mert
régészeti feltards még nem tortént, de amennyiben régészeti feltéras fog torténni a kaptarkénél,
ezt most mar allamilag finanszirozzak, akkor hirtelen ki fog deriilni, hogy tele van sirokkal.
Ugyanis bronzkori urnatemetd is van ezen a teriileten, és a masik kaptarké szemben. Szegény
tulajdonosok teriiletét atszovik ezek a szakralis, kultikus helyek és ki fog dertilni, hogy nem fog
tudni épitkezni, mert tele van sirokkal a hazai alatt. Nyilvan nemecsak sirok, hanem t&bb ezer
cves leletek lesznek és le fogjak éllitani az elsd haz alapasast. Ezt a teriiletet kultartorténdszek
¢s torténészek altal bizonyitva, a kaptarkd és a patak kanyarulat kézelében 1évd, régen
tanoroknak hivtdk, ez volt Budakeszi szent tere. Régészeti és torténészeti adatok 4ltal igazolt
dolog. Rizikés lenne gy épitkezni, hogy régészeti feltaras nem torténik, illetve ha elkezdik az
¢pitkezést, kotelezd bejelenteni a régészeti dolgokat, tgy is le fogjdk allitani. Nem tudom, hogy
a tulajdonosoknak mik a tervei a teriilettel, mit tudnnak valtoztatni, mennyire flexibilisek. De
ha ilyen nemzeti kincset, lehetne talalni, mint péld4ul a Biikkben, egy turisztikai pontot és
Greenpeace szakvezetéssel turakat lehetne szervezni. Ezt érdemes lenne megbeszélnitik.
K8széném szépen.

Ligetiné Komaromi Gabriella képviseld: K6szénjiik szépen Gabor Emesének ezt a gyOnyor,
szakszer(i beszdmolét, hogy milyen kincseink vannak. Sokan nem tudnak réla, de most akkor
ennyivel is tdjékozottabbak vagyunk. Fn, mint Budakeszi képvisel6je mar 2016 6ta
sziviigyemnek tekintem az Alomvélgyet. Amikor az elsé megkeresése volt Baumgartner trnak,
hogy szeretne oda épiteni, akkor én voltam az elsé szévivéije, hogy mérpedig ezt valahogy meg
kellene akadalyozni Szél Bernadett képviselével. A mostani helyzetr6l annyit szeretnék
hozzatenni, hogy nézziik meg jogi szempontbdl is, hogy mit lehet tenni. En azt megértem, hogy
On, amikor megvette ezt a teriiletet, nem tudta, hogy ekkora nagy kincs fekszik itt. Ha az 4llam
vissza tudnd venni, azzal jarnénak legjobban az orszag lakoi, nemcsak Budakeszi lakéi. De ez
egy nagyon tavlati cél, és nem latom ennek a lehetdségét. A helyi lakosok, akik itt most
Osszegyliltek, amikor megléttak a kerités épitését, meg a kaput, akkor mindenki ledsbbent. En
is, mint képvisel6, kaptam a levelet, hogy miért nem csindlunk valamit. Probaltunk tenni,
helyszini felmérésen is kint voltunk. A keritésépités tovabbra is tértént, nem hagyta abba a
tulajdonos. Szerinte, azért torténik mindez, merthogy meg kell védeni a teriiletét a
szemeteléstdl, védenie kell azt a teriiletet. Kértem az OKEB ilésen, amikor jelen volt a
tulajdonos, hogy erre az engedélyt kité] kapta meg, azt a korményhivatali engedélyt mutassa be
nekiink. En tugy tudom, hogy véltoztatasi tilalom alatt 4116 teriileten nem lehet épiteni, nem lehet
keritést felhiizni. De lehet, hogy rosszul tudom. Ezért mondom, hogy jogilag kellene
megvizsgalni. A természeti értékeink nagyok, tehat azon gondolkozunk mi is, hogy egy
hatastanulményt kellene késziteni, hogy mit lehet tenni, hogy egyaltalan mit lehetne ott tenni,
hogy ne karosodjon a tulajdonos se, de Budakeszi megtarthassa ezt a kincsét. Koriilbeliil
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kozépen adnd a telkét Baumgartner ur, amit megkapna az 6nkorményzat, vagy az allam. El sem
tudom képzelni, hogy hogyan lehet megkozeliteni, amikor mar most le van keritve. Készondm
szépen.

Bakdcs Bernadett alpolgarmester: Koszonom szépen. A jogszabalyi keret sokkal tagabb,
mint amirdl eddig sz6 volt, mert van az 1996. évi 53. torvény a természet védelmérél és abban
egyértelmilen benne van, hogy gondoskodni kell mindenféle épitmény funkciondlis és
esztétikai sszehangolasardl és tajba illesztésérdl. Szeretném megkérdezni, hogy On akkor
egyeztetett-e barkivel is err6l a keritésr61? Azért nem olyan veszett a helyzet, mert minden ilyen
védett nemzeti értékteriileten a kormany allapitja meg a t4j jellegének megoOvasahoz sziikséges
szabalyokat. Mi minden pillanatban fordulhatunk a kormdanyhoz, hogy akkor ezeket a
szabalyokat erre a teriiletre allapitsa meg. Még egyszer megismétlem a kérdésemet, hogy a
kerités vonatkozasiban On egyeztetett-e, hiszen ezek a vonalas létesitmények nem
akadélyozhatjak az allatokat atjutdsat, ugy kell megépiteni és mas szempontok is vannak.
Ko6sz6ndm.

Baumgartner Antal tulajdonos: K6szdndm szépen. Udvozlsk mindenkit. El6szor is kezdem
azzal, hogy mindig tajékoztattam az 6nkormanyzatot, jegyz6 asszonyt. Van egy engedélyem a
kormanyhivataltél, ha nincs betonozott alja a keritésnek, akkor nem kell épitési engedély.
Kértem engedélyt arrdl, amir6l nem kell. Ezt mar bemutattam a jegyzd asszonynak. Mindig az
volt a célom, hogy az énkorményzatot tijékoztassam. Amit a bizottsag kért, megprobéltam
S5sszeszedni. En ezeket nem magamtol talaltam ki, minden le van frva, a képviseloknek és a
lakossag részére is a rendelkezésiikre bocsatom. Onoknek kellene valaszt kérni az illetd
szakhat6sagtol. Hoztam egy olyan levelet is Onoknek Nagy Janos helyettes allamtitkar artol, a
nemzeti foldalaptl, hogy tamogatja, hogy én atadom Budakeszinek ingyen és bérmentesen ezt
a teriiletet azért, mert az allam nem szeretné, nem is akarja megvasarolni. A keritésre nem kell
engedély, ha nincs alapja, ezért épitettik tovabb a keritést, most mar 80%-ban kérbe van épitve
az egész teriilet. Nem engem kell bantani, meg ragalmazni. Minden mozdulatunkat egyeztettiik
a Greenpeace-vel, hatasbecslés késziilt tbbszor. Azzal kapcsolatban, hogy tobbszor kidsték a
noévényeket, ilyen nem tértént meg. A képviseld asszony felhivisara 12 embert kiildtek ki —
njsagirék és a Duna-Ipoly Nemzeti Park — és nem talaltunk semmi 4satdsi nyomot, hogy
elloptak volna azokat a nsvényeket, amik védve vannak. Ez az én véleményem err6l. Az volta
probléma, hogy bejartak szemetet lerakni €s én ezt meguntam. A szemetet mindig a
tulajdonosnak kell elvinni, ha nem taldlja meg, hogy ki volt a tettes, 10 m? szemetet vittiink el.
Itt kértem meg az engedélyt, hogy lehet-e keritést csinélni, lehetett, és ezutan indult be ez az
{igy. Nagyon tisztelem az &nkormanyzat képviseldit, Budakeszi lakossagat, nagyon szép tertilet,
&s én is szerettem volna idekoltdzni. Ez volt a célom. Megvérhattam volna a 2020. majus 9-€t,
hogy majd leveszik a valtoztatasi tilalmat, de én szerettem volna kozeledni a Polgarmesteri
Hivatalhoz, hogy beszélgessiink errél a testiilettel, lakossaggal, hogy mit szeretnénk csindlni.
Olyat szeretnék csinélni, ami nekik is jo, meg nekem is j6. Egyiitt élni, és éIni hagyni kellene
egymast, ezért vagyok itt. Nyugodtan elviheti az 4llam is, de nem tudom, hogy a lakossdg mit
szolna, ha az allam csindlna egy honvédségi teriiletet ott. Lovoldetér is van mellette. A Duna-
Ipoly Nemzeti Park szerint azert nincsenek ott madarak, mert elriasztjdk a puskak hangjai.
Megprobéltam mindent annak érdekében, hogy a lakossdgot én tajékoztassam. Kikérem
magamnak, azt hogy itt laképark legyen. Jogtisztelé allampolgér vagyok, ez egy ragalmazas,
hogy ezt lakoparknak nevezik. Nem laképark lesz, hanem egy mezodgazdasigi épiiletben
kaphatnék 200 m? lakoépiiletet. A torvény adja ezt a lehetdséget és ennek kell nekem
megfelelni. Nem épithet ide akarki, ide csak az johet, aki természetbarat, és aki olyan lakast
épit, ahol az allatoknak is megépiti az istall6jat. Ez sziikséges ahhoz, hogy épitési engedélyt
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kapjon. Hat6sagtél hatosagra jartam, és mindenhol csinéltattam egy tanulményt. Egy kérdést
szeretnék feltenni még Ligetiné Komaromi Gabriella képviseldnek: akkor tAmogatta, amikor
100, 200, 400 milli6 forintot kértek tdlem, hogy épitkezzek. Akkor tdmogatta, egyhangi
testiileti hatarozattal. Akkor azt miért tamogatta? Azért mert akkor nem volt Natura 2000? Nem
volt ilyen szép teriilet ez? Nem voltak kiilonb6zé védett névények? Ez a kérdésem. Nem kell
szemé€lyeskedni. Azért nem tdmogatja most, mert ajandékba kapnénak egy 71500 m? teriiletet,
aminek a piaci ért€ke most 380 millié forint. Amikor én megvasaroltam, ez egy illegélis banya
volt, amikor ez volt, nem voltak kaptarkovek. A budakeszi lakosok illegalis banyaksveket
vittek el onnan, ezért ilyen sériilt az a banya. Kozben az élet kihozta, hogy kaptarkovek lettek.

Ligetiné Komaromi Gabriella képviselé: Emlitett elobb egy hatdstanulményt. Készittetett
mar On hatastanulméanyt? On rendelkezik hat4stanulménnyal? Tavaly volt a teriiletén egy
filmforgatés, azzal kapcsolatban az a kérdésem, hogy tértént-e fakitermelés?

Baumgartner Antal tulajdones: On képviseld, bemegy a kormanyhivatalba, a Duna-Ipoly
Nemzeti Parkhoz és mindent tisztan fog l4tni. Nem egy hatdstanulmannyal, hanem tSbbel
rendelkezem. Fakitermelés nem tértént. A filmforgatds a Duna-Ipoly Nemzeti Park
engedélyével tortént, az 6 feliigyeletikkel. En csak az alkotményos jogomat szeretném
gyakorolni.

dr. Csutoriné dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Annyit hadd mondjak el, hogy 2015-ben
valoban volt egy megkeresés Baumgartner Grék részér6l, amit a PFB elnok asszonya is emlitett,
ott volt egy 100 milli6 forintos felajanlas. Akkor a képviselo-testiilet egy hatdrozat erejéig ugy
€rezte, hogy ebbe az irdnyba érdemes elindulni, de ezt a hatdrozatot utdna visszavontuk, mert
Ujbol végiggondoltuk €s tigy 14ttuk, hogy ennek semmi értelme nincs, nem visz elére minket és
telepiilésrendezési szerzédést soha nem kotsttiink Baumgartner tirral. Megadom a szét Témdsi
Attilanak.

Témosi Attila képvisel6: K6szoném. Egyrészrél abban igazsag van, hogy a mi dolgunk, hogy
a lakossag érdekeit képviseljiik, ezért valasztottak meg minket. Itt a lakossag elég erésen afelé
tenddl, hogy nem szeretné, hogy barminem véltoztatds torténjen azon a teriileten. En azt is
megértem, hogy ez az On tulajdonaban van, amibe valamilyen szinten befektetett. Két dolgot
lehet ebbdl elinditani, az egyik, hogy filantr6p médon felajanlja, és itt hagyja, ahogy van. A
masik pedig, hogy megprobalja elinditani azt, hogy megvasérolni a teriiletet valamilyen médon.
A kérdésem az, hogy On hajlandé lenne-¢ megvalm ettdl a teriilett6l, amennyiben ezt 51keru1ne
elintézni? Kdsz6nom.

Baumgartner Antal tulajdonos: Azért mentem a Nemzeti Foldalaphoz, hogy felajanljam
nekik, hogy ezt a telket megvasaroljak-e. Azt javasolta, hogy ami olyan szép, olyan jé teriilet,
az 6nkormanyzat hasznalja. Kap egy kiilon bejaratot, le van keritve az egész. Beliil nincs
kerités, mert beliil tilos lekeriteni. Eladjuk természetesen.

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgirmester: Egy ordja tart a napirendi pont targyalasa,
ezért most szavaznia kell a testiiletnek arrél, hogy folytatja-e a targyaldst. Indithaté a szavazas.

A jelenlévd 10 fo képviseld 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodds nélkiil folytatia
a napirendi pont tdargyaldst.
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dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgidrmester: Folytatjuk a targyaldst. Megadom a szot
Baumgartner urnak.

Baumgartner Antal tulajdonos: En nem az allamté] vasaroltam meg a teriiletet, a Bankar Kft-
& volt ez a teriilet akkor, amikor megvésaroltam a partneremmel kozdsen. Egy oszirdk cég egy
biztonsagtechnikai palyat akart ide csindlni. Epiteni akart ide egy uszodat, és kapott volna 200
millié forintot az Snkorményzat azért, ha ez megcsindlhatja. Még nem volt Natura 2000 teriilet.

*Sigmond Bertalan képvisel6: 1990-ben volt, amikor az On tulajdondba keriilt a teriilet.
Felmeriilt-e az Onben, hogy mivel a beruhdzésra szant ingatlanja hasznalhatatlanna valt, egy
allammal szembeni kartéritéssel szalljon ki ebbdl a veszteséges tizletbdl.

Baumgartner Antal tulajdonos: En érdeklédtem utana, tetszett vagy nem tetszett, a Natura
2000 teriilettel mindenhol az volt, hogy fogadjuk el ugy, mint a villamos vezetéket, hogy nem
kell hozzajarulnom, de akkor is megesinaljak. Nem tudtam semmit csinalni, karpétlast sem.

Ohr Alajos alpolgirmester: A bizottsagi tilésen én elmondtam a véleményemet. Azt mondja
Baumgartner tir, hogy nulla forint értékért adné cserébe ezt a t6bb, mint 7 hektaros terliletet az
onkorményzatnak. Ugyanakkor idézek a majus 6-dn kelt levelébdl ,.Kérem, hogy a
tulajdonunkban 1évd 081/14-20 helyrajzi szdmu ingatlanokon, a miivelésbdl kivont tertiletekre
a korabbi telepiilésrendezési egyeztetésnek megfeleléen, paraméterekkel, 7 méteres
épiiletmagassaggal, ingatlanonként 2X240 m? lakétérrel engedélyezze a  3%-os
beépithetdséget.” Az dnkormanyzattol olyat kér Baumgartner r, aminek pénzben kifejezhetd
értéke van. Mert ha az dnkormanyzat ezeket megvaldsitja, akkor az Onok ingatlanai t6bbszaz
millié forinttal tobbet érnek, hiszen meg lehet oda valdsitani azt, amit Onok kérnek. Tehat a
nulla forint ilyen értelemben nem nulla forint. A masik, amit mond, hogy az allam nem akarja
megvenni ezt a teriiletet. Fn még nem lattam olyan dokumentumot, amelyben az allamnak
ugyancsak nulla forintért felajanlotta ezt a teriiletet. Arrdl meg végképp nem tudok, hogy az
&llam egy nulla forintos ajanlatra azt mondta volna, hogy ,,k8sz6njiik, ingyen nem kell.” Abban
azt gondolom, hogy mindannyian egyetértiink, akik itt a teremben iiliink, hogy a természetet
védeni kell, Budakeszinek ez az egyik legnagyobb értéke, viszont azt is meg kell nézni, hogy
mi térténhet ezen a teriileten. Azt gondolom, hogy hidba van itt esetleg egy értékbecslés erre a
természetvédelmi teriiletre, amit On itt emlitett, amit On nulla forintért adna oda. On, mint
{izletember nagyon j6l tudja, hogy minden annyit ér, amennyiért el lehet adni. Ki az, aki ezért
a természetvédelmi teriiletért, amin nem lehet semmit csindlni tizleti szempontbol, ugyanakkor
terheket 16 az emberre, hiszen azt 6vni kell, vigyazni kell ra. Ha kell, akkor biztositani kell
személyzetet, aki karbantartja, ha embereket be akarunk oda engedni, akkor kell személyzet,
aki végigkiséri a turistikat. Ez teher, ez pénzbe keriil és szakembereket kell alkalmazni ahhoz,
hogy a természetvédelmi teriiletet normalisan lehessen kezelni. Ez Onnek egy teher, és ezt
kivanja az onkorményzat véllara rakni, j6 szinben feltiintetve, €s amellett olyat kér az
onkormanyzattol, aminek pénzben nagyon is jol kifejezhet6 értéke van.

Baumgartner Antal tulajdonos: En ingyen ajanlottam ezt, csak értéket probéltam ezzel
érzékeltetni. Nem kell elfogadni ezt. A levélben leirtam, hogy ez egy forintba nem kerdl, a
Jegeltetést is bevallaltam, mert akkor lehet legeltetni és kaszélni, amikor a Duna-Ipoly Nemzeti
Park elbirja. Semmiféle ellenértéket nem kérek az &nkorményzattol, csak a torvény adta
lehetdséget, mert 3 % beépithetd, ha kivont a teriilet. 3 %-ot beépithetek, de csak kimondottan
mez6gazdasagi melléképiilet mellett 200 m? lehet a lakds. Akkor nem tudom, hogy mirdl beszél.
Nem szivességet kértem, hatha a joindulat, meg fogja hozni a lakossagi egyetértest.
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Felajanlottam ezt a szép természeti teriiletet, gyongyszemét Budakeszinek, és hogy a kutyakat
ne az ¢n teriiletemen sétaltassak, hanem az uton, biciklizzenek az tton, hasznaljék a
Budakesziek.

’Sigmond Bertalan képviselé: Benniink van némi szkepszis a mezOgazdasigi épiilet és az
ehhez kapcsol6do lakas iigyében. Nehéz elképzelni, hogy itt birka akol és juhdasz lakas lesz.

Exner Tamas budakeszi lakos: Exnar Tamas vagyok, erddmérnok és botanikus. Nagyon
szépen koszonjiik ezt az 6sszehivott lakossagi forumot. 8-10 éve volt egy kozvélemény kutatas
itt Budakeszin, tobb valaszt lehetett bejeldlni, hogy mi az, amit szeretnének a budakeszi lakosok
latni a jov6ben a teleptilésen. Azt tudom, hogy a legutolsé helyen az tjabb lakéteriileteknek a
kijelolése szerepelt, amely dsszesen 0 szavazatot kapott, senki nem jelslte be. Ehhez képest
sajnos latunk errefelé elmozduldst, ami nyilvén érthetd, hiszen az uj teriiletek eladasa,
fejlesztése, ingatlanok épitése viszonylag kénny(i pénzszerzési lehetdség. Ha mér erre
valamilyen médon sziikség van, akkor nem a védett természeti teriileteken kellene
megvalGsitani, hiszen Magyarorszagon rengeteg improduktiv szantéteriilet is van, amelyek
jelent6s Skolégiai értéket nem képviselnek. Esetleg egy ilyen teriiletcserét lehetne csinalni mas
onkorményzatok bevondsival. Megnéztem ezt a tervezett beépitést, és a beépitésre szant
teriileten — amelyen t6bbszér jartam, mint botanikus — példaul a 2. haz kdzvetlen kornyezetében
arvalanyhajas sztyeppe talalhato. Az drvalanyhajnak szalanként az eszmei értéke 5.000.- forint.
Itt el6re boritékolhatd egy sok milliés természeti kar. Szabélysértés lenne barmilyen jellegii
engedélyt adni erre vagy megvalositani. A természetvédelmi térvénnyel szigoruan iitkdzik. Az
sem igaz, hogy a teriileten nem talalhaté madar, mivel az 6nkormanyzat részére atadandé teriilet
savjaban egy jelentds gylrgyalag taldlhatd, amely az épitkezés sordn elég nagy zavarasnak
lenne kitéve, mint ahogy a filmforgatasok idején voltak, amikor a filmesek tobbek kozott
miifiisttel drasztottdk el az egész volgyet. Gondolom ez is engedély nélkil tortént. 3 %-os a
beépithetéség, ez nagyon kevésnek tlinik, de ezaltal az egész teriilet degradalédni fog, mert az
ott lakok, ott ,,gazdalkodok™ a teljes teriiletet haszndlni fogjak. Valéjaban nem 3%-ot fog
¢rinteni a ténkretétel, hanem a teljes tertiletet. Koszonsm szépen.

Tomdsi Attila képviseld: Valoban 3 % nem tlinik soknak, de bizonyos helyeken t6bb, mint a
semmi és hatalmas teriiletet tud ez lefedni. Ugy latom, és érzem, hogy meddé a targyalds mar
tobb, mint masfél 6raja, mert nekiink, mint énkormanyzatnak arrdl kell dontentink, hogy
fenntartjuk-e vagy nem tartjuk fent j6vé majusig ezt a tilalmat. Nem pedig arrél, hogy a 3%
megfeleld vagy nem megfeleld, mert arré]l nem tudunk dénteni. Nyilvanvalé, hogy a
tulajdonosok is szeretnének kiszallni mar ebbdl az egészbél, ezért kitalaltak valamit, amivel
valamennyit visszakapnak a befektetett iddbél és pénzb6l. A masik oldalrél pedig, egyértelmd,
hogy a természet sokkal tgbbet szdmit ennél, ezért mondtam azt, hogy erésen el kell
gondolkodni, hogy az llam milyen szerepet tud véallalni ebben. Jelen pillanatban azt javaslom,
hogy tartsuk fenn ezt az igényiinket, és inditsuk el azt allam felé. Mi is azt prezentaljuk, hogy
vasarolja fel ezt a teriiletet. K§szondm szépen.

Szabé Akos Péter képviseld: A térképen rajta vannak a tervezett hazak. Ez a Nemzeti Parkkal
tortént bejéras soran kertiltek megallapitéasra. Ezeket kérés alapjan jelslte ki a Nemzeti Park?

Baumgartner Antal tulajdonos: Tanulmany alapjén, kij6tt a tanulmanykészité és a Nemzeti
Parkkal, tervezdvel kozosen jelslték ki ezeket a sarokpontokat 2012-ben.
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Horvath Jend budakeszi lakos: Horvath Jend vagyok, a mikisvarosunk.hu szerkesztOje. Az
elmilt hénapokban igencsak sokat foglalkoztunk ezzel a témaval. Azt a rengeteg joindulatd €s
lokalpatriéta véleményezést, amit l4ttunk, elképesztd volt és ez a mai napig is folytatédik
tovabb és tgy gondolom, hogy ennek soha nem is lesz vége. Elhangzott itt egy kérdés, hogy
cladné-e a 30 hektart a Magyar Allamnak, ha ez eléfordulna. Erre nem kaptunk vélaszt. A
harmadik, amit mondanék, hogy 50 év mulva, ha felébrednénk és netaldntan ezek a farmok
megvalésulnanak, nem hiszem, hogy boldogok lennénk. Mert egy ilyen folyamat, ami beindul
7 farm beépitésével, ez csak a kezdett. Utana elindul egy olyan folyamat, aminek soha nem lesz
vége, 50 év mulva sfrnank azon, amit ott latnank. K6sz6n6m szépen.

Csinger Jozsef budakeszi lakos: Itt most olyan érdekfesziiltség van, hogy ezt nagyon neheéz
lesz feloldani. De az énkorményzat ekkora terhet a vallara és a lakossag rovasara nem szabad,
hogy bevallaljon. Az, hogy allami tulajdonba keriiljon egy ilyen kincs, ezt mindenki fogja
tamogatni. Ennek a haszndlati jogat a Nemzeti Park vagy mas valamilyen szervezet fogja
hasznositani azt jogszabélyok, orszaggytilési képviselk majd meg fogjak mondani, hogy
hogyan és miképp torténjen. Mi helyben csak azt tudjuk mondani, hogy nem szabad. Nagyon
sok ember a 1991. évi XXV. torvény alapjan jutott Budakeszin term6£61dhoz, abbol van
Meggyes, Barackos, Daranyi karp6tlasi teriilet. Azt tudom mondani a Baumgartner trnak, hogy
nyugodtan véséroljon ott teriileteket, ott megvannak a jogszabalyi feltételei, nem 3%-os a
beépithet6ség, hanem joval tobb. Onnan Jehet profitot termeltetni, de az Alomvélgy teriiletén
ne legyen farm. K6sz6nom szépen.

dr. Csutoriné dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Koszonjilk szépen ezt a sok értékes
hozzAszolast. Amennyiben nincs tovabbi hozzaszolas, a képvisel8-testiiletnek azt javasolnam,
hogy a hatarozatokrol szavazzunk. A PFB hatdrozatatdl eltéréen én mégiscsak a kovetkezd
javaslatot tenném, amit utdna a testiilet médosithat, kiegészithet. Miutan elég nagyszamu volt
ez a mintavételiink, és a 11 £6 timogatdssal szemben majdnem 230 f6s nem tdmogatas jott ki a
Baumgartner urék ajanlatira, aminek az els6 pontja az volt, hogy meg kell hosszabbitani a
valtoztatasi tilalmat, ezért én azt javasolndm a képviselé-testiiletnek elsé hatérozati
javaslatként, hogy ne vonjuk vissza a valtoztatasi tilalmat, amit az énkorményzat elrendelt erre
a teriiletre, és ennek a hatérideje jogszabalyi keretek kozotti, és ez ellen az onkormanyzat nem
tud semmit tenni, viszont a telepiilési nkormanyzatoknak van egy felterjesztési jogosultsaga,
ami azt jelenti, hogy az Orszaggylilésnél kezdeményezheti bizonyos jogszabalyok
megvaltoztatasat, bizonyos indokolt helyzetekben. Ugy gondolom, hogy barmilyen irdnyba is
induljunk, akar afelé, hogy az allam 4tveszi ezt a teriiletet, ahhoz ez a hatralévd 11 hénap
biztosan kevés, ismerve az ilyen tipusu iigyintézéseket, ezert azt javaslom, hogy éljlink a
felterjesztés jogunkkal, hogy ebben a mi esetiinkben ezt a véltoztatasi tilalmat az 6nkorméanyzat
tovabb hosszabbithassa, vagy hatdrozatlan idére kiterjeszthesse. Ennek a jogi aspektusai
adottak, ezt a képviseld-testiilet megteheti, errél pedig aztédn az Orszaggytilés dont. Ezzel a
telepiilés idét nyer, mindenki végig tudja gondolni, hogy milyen irdnyba haladhatunk.
Egyébként megértjiik a tulajdonos jogait, nem arrol van sz6, hogy mi most ezt figyelmen kiviil
szeretnénk hagyni, de azt gondoljuk, hogy keves az id, ezért a magam részérdl ezt javasolnam
elsé hatdrozati javaslatnak. Utdna pedig azt, hogy készittessiink ez alatt az id6 alatt egy
megalapozott, fiiggetlen szakértéi véleményt, hatdstanulméanyt, ami ennek a teriiletnek a
kornyezetvédelmi, kozlekedési, gazdasagi, pénziigyi, és egyéb szempontjait is figyelembe véve
adhat egy olyan jév6képet, ami valoban védheto és elfogadhat6. Ezt is ismertetjiik Onokkel.
Most nem is hatarozzuk meg, hogy kiktél kériink arajanlatot, hanem a kovetkez0 testiileti tilésig
kérjiik, hogy tegyenek erre javaslatot. A harmadik hatérozati javaslat, ha szabad ilyet tenni,
mert nyilvan Baumgartner Urék folstt semmiféleképpen nem diszponalunk egyik tulajdonos
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vonatkozasaban sem, hogy az 4llam irdny4ba mégiscsak ezt a hivatalos levelet meg kellene irni,
tisztelettel javasoljuk, hogy tegyék meg. Megadom a sz6t Té6mdsi Attilanak.

Tomasi Attila képvisel6. Egyetértek az irdnnyal, az elsé és a harmadik hatérozattal tokéletesen,
a masodik hatdrozati javaslatnak — az anyagi részével foglalkozva — nem latom értelmét abban
az esetben, ha elindulunk a harmadik javaslat iranyaba. Miért koltsiink t5bb pénzt erre a véaros
vagyonabdl, ha sikeresen a harmas irdny4ba elindulunk.

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgirmester: Attol, hogy éarajanlatot kériink be és
megvizsgaljuk annak a lehetéségét, hogy legyen szakvélemény, az nem azt jelenti, hogy meg
is rendeljitk. A kovetkezd testiileti iilésen bejénnek az ajanlatok és dont a képvisels-testiilet.
Véleményem szerint ez nem felesleges, tovébbra is fenntartom ezt. Megadom a sz6t Bakécs
Bernadettnek.

Bakacs Bernadett alpolgarmester: Azért is jonak tartom ezt a fiiggetlen szakvélemény
készittetését, mert most is lattuk, hogy engedélyek sziilettek mar és akkor nekiink is van egy
szakért6i anyagunk arra, hogy ezek az engedélyek megalapozottak vagy nem. Ezért fontosnak
tartom. K&sz6ndm szépen.

dr. Csutordané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Van-e kiegészités, javaslat? Amennyiben
nincs, akkor szavazasra bocsitom a felterjesztésrél sz6l6 hatdrozati javaslatot. Indithaté a
szavazas.

A jelenlévd 10 f6 képviseld' 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodds nélkiil az aldbbi
hatdrozatot hozta:

Budakeszi Viros Onkorményzata Képvisel6-testiiletének 218/2019. (V. 30.) Kt.
hatarozata az Epitett kirnyezet alakitasarol és védelmérdl sz6lé 1997. évi LXXVIIL
torvény 21. § (1)-(2) bekezdés rendelkezéseire vonatkozé médositis kezdeményezésérél

1. Budakeszi Varos Onkorményzatanak Képvisels-testiilete ugy dont, hogy Magyarorszag
Alaptdrvénye 32. cikk (1) bekezdés j) pontjaban foglalt felhatalmazas alapjan élni kivén az
Epitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl sz616 1997. évi LXXVIIL torvény 21. § (DO-2)
bekezdés rendelkezéseire vonatkozé modositds kezdeményezésének jogaval, kiilonds
tekintettel a Natura 2000-es, orszagosan fokozottan védett teriiletekre.

2. Budakeszi Véros Onkormanyzatanak Képvisel4-testiilete felkéri a polgéarmestert, hogy az 1.
pontban foglaltak szerint kezdeményezze a jogalkoténal a véltoztatasi tilalom térvényben
meghatarozott 3 éves idétartama meghosszabbitasanak, illetve fokozottan védett teriiletek
esetében a hatdrozatlan idétartamban torténé meghatarozasanak lehetéségét.

3. Budakeszi Viros Onkorményzatanak Képviseld-testiilete felkéri a polgarmesteri hivatalt,
hogy a 2. pont szerinti felterjesztés szdvegét és annak részletes jogi indokolasat készitse elé,
és terjessze a képviselS-testiilet elé.

Felelés: . 1.¢és 2. pont: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester
3. pont: dr. Szelenczy Gabriella jegyzd
Hataridé: 1. pont: azonnal

47



2. és 3. pont: a soron kvetkezé munkaterv szerinti képvisel§-testiileti {ilés

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Masodik hatarozati javaslat a
szakvéleményrdl szol6 anyag. Indithatd a szavazas.

A jelenlévd 10 f6 képviseld 9 igen szavazattal, 1 tartozkodds mellett, nem szavazat nélkiil az
aldbbi hatdrozatot hozta: ~

Budakeszi Varos Onkormdnyzata Képvisel6-testiiletének 219/2019. (V. 30.) Kt.
hatdrozata a 081/12 hrsz.-i ingatlanra vonatkozéan hatistanulminy megrendelése
targyaban

1. Budakeszi Varos Onkorményzatinak Képviselo-testillete tgy dont, hogy a fokozott
természetvédelem alatt 4ll6 Budakeszi kiilteriilet 081/12 hrsz.-u, legeld (71.750 m?2)
megnevezésii Natura 2000 ingatlanra fliggetlen szakértéi hatastanulményt készittet abbol a
célbol, hogy az ingatlan Onkorményzati tulajdonba keritilése esetén mutassa ki az
onkormanyzatra harulé terheket és kotelezettségeket, esetleges lehet6ségeket.

2. Budakeszi Véros Onkorméanyzatanak Képviselé-testiilete felkéri a polgarmesteri hivatalt,
hogy kérjen be legalabb hérom drajanlatot az 1. pont szerinti hatdstanulmany elkészitésére, €s
azokat terjessze be az arajanlatok beérkezését kovetd munkaterv szerinti képvisel6-testiileti
{ilésre.

Felel6s: 1. pont: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester
2. pont: dr. Szelenczy Gabriella jegyzd
Hataridé: 1. pont: azonnal
2. pont: az drajanlatok beérkezését koveté munkaterv szerinti képviseld-testiileti
iilés

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgirmester: A harmadik hatérozati javaslatként
Baumgartner Antalt és a tulajdonostarsat felkérjiik, hogy keresse meg a Magyar Allamot, hogy
az & részére is felajanlja téritésmentesen a tulajdondba 4116 szoban forgd teriiletet. Indithat6 a
szavazas. ’

A jelenlévé 10 f6 képviseld 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartozkodds nélkiil az alabbi
hatdrozatot hozta:

Budakeszi Varos Onkorményzata Képviselé-testiiletének 220/2019. (V. 30.) Kt.
hatdrozata a 081/12 hrsz.-ii ingatlan 4llami tulajdonba t6érténd ingyenes felajanlasaroél

Budakeszi Varos Onkorményzatanak Képviselo-testiilete felkéri Baumgartner Antal és Takécs
Istvan tulajdonosokat, hogy a Budakeszi kiilteriilet 081/12. hrsz.-u, legelé (71.750 m?2)
megnevezésii Natura 2000 ingatlan ingyenes tulaj donba adésa céljabol keresse meg a Magyar
Allamot, és az esetleges tulajdonba adés folyamatarol, részleteirdl tijékoztassa Budakeszi
Viros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiiletét.
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Felel6s: Baumgartner Antal, tulajdonos
Hatdridé: a tulajdonba adasig folyamatosan

29. Dontés a Budakeszi virosiban torténg jardaépitési projekt kapcsan megkotott
vallalkozasi szerzédés 1. szimi médositasdnak tirgyiban (216. elGterjesztés)

dr. Csutor4né dr. Gyéri Ottilia polgdrmester: A kovetkez6 napirend a Budakeszi Varosaban
torténd jardaépitési projekt kapcsan megkotott véllalkozasi szerzédés 1. szamt moédositasardl
sz0l. A PFB targyalta, elfogadta. Hatarid® moédositasrél van szo. Aki egyetért, az igennel
szavaz.

A jelenlévd 10 f& képviseld' 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodds nélkiil az aldbbi
hatdrozatot hozta:

Budakeszi Viros Onkorminyzata Képvisel6-testiiletének 221/2019. (V. 30.) Kt.
hatirozata a Budakeszi varosiban torténé jardaépitési projekt kapcsan megkotott
vallalkozasi szerzédés 1. szami médositdsanak targyaban

1. Budakeszi Véros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete elfogadja a melléklet szerinti
tartalommal a Budakeszi Vérosfejlesztési és Varosiizemeltetési Kft.-vel 2018. jualius 9.
napjan a Budakeszi varosaban torténd jardaépitési projekt targyaban kotott vallalkozasi
szerz8dés 1. szamu modositasat, amely a befejezési hataridé 2019. augusztus 31.
napjéra tértén6 modositasat €s a személyi valtozasok atvezetését tartalmazza.

2. Budakeszi Véros Onkormanyzatianak Képviselo-testiilete  felhatalmazza a
polgérmestert, hogy az 1. pont szerinti vallalkozasi szerz8dés 1. szamt moédositasat -
jogi megfelel6ség igazolasat ko vetden - alairja.

Felelos: 1. pont: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgérmester
Hataridé: 1. pont: azonnal
2. pont: a dontést kdvetd 15 napon beliil

30. Dontés a 2019. évi tiizifa biztositisarol a szocidlisan raszorulék részére (221

eléterjesztés)

dr. Csutordné dr. Gyéri Ottilia polgirmester: A kovetkez elSterjesztés a 2019. évi tiizifa
biztositasarol sz61 a szocialisan rdszorulok részére. Szakbizottsag targyalta. Amennyiben nincs
hozzaszélas, indithato a szavazas.

A jelenlévd 10 f6 képviseld 10 igen, nem szavazat és tartézkodds nélkiil az aldbbi hatdrozatot
hozta:

Budakeszi Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 222/2019. (V.30.) Kt. hatirozata
a 2019. évi tiizifa biztositdsardl a szocidlisan raszorulék részére
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1. Budakeszi Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete 1.100.000 Ft-ot biztosit 40 m’ tiizifa
vésarlas céljara az Onkormanyzat 2019. évi koltségvetésérdl sz016 3/2019. (IL.15.) szamu
snkorményzati rendelet mellékletében szerepld, az Ellatottak pénzbeli juttatasok sorédban
foglalt kiadasok terhére.

2. Budakeszi Véaros Onkormanyzatdnak Képviseld-testillete az 1. pontban meghatarozott
5sszeget pénzeszkoz dtadasi megallapodas keretében atadja a Budakornyéki Onkorményzati
Tarsulasnak, annak érdekében, hogy a HID Szocialis és Gyermekjoléti Szolgalaton keresztil
valésitsa meg a tiizifa vasarlas és kiosztas lebonyolitasat.

3. Budakeszi Varos Onkorményzatinak Képviselo-testilete felkéri HID Szocidlis és
Gyermekjoléti Szolgalatot, hogy a 2. pont szerinti megallapodas alapjan gondoskodjon —
honlapon megjelentett felhivés keretében - a tlizifa megvasarlasarol és kiosztasarol a 2019.
évben a szocidlis igazgatasrél és szocidlis ellatisokrol sz616 1993. évi III. torveny alapjan a
szocidlisan raszorulé jelentkez6 személyek részére.

4. Budakeszi Varos Onkorményzatanak Képviselo-testiilete felhatalmazza az alpolgarmestert
a 2. pontban meghatérozott pénzeszkoz 4taddsi megallapodas alairdsara.

5. Budakeszi Véros Onkorményzatinak Képvisels-testilete felkéri a Budakeszi
Viarosfejlesztési és Varostizemeltetési Kft-t, hogy a szocidlis tiizifa kiosztasaban miikodjon
kozre.

Felelés: 1.-3. pont: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester
4. pont: Bakécs Bernadett alpolgarmester
5.pont: BVV Kft. tigyvezetdje
Hataridé: 1-2. pont: azonnal
3. pont: 2019. oktober 31.
4. pont: a dontést kovetd 15 napon beliil
5. pont: 2019. oktober 31.

31. Déntés a .Muzeilis intézmények szakmai timogatdsdra” Kiirt palydzaton vald
részvételrol (239. eldterjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyori Ottilia polgirmester: A kovetkezé napirend a ,Muzealis
intézmények szakmai tmogatasara” kiirt palyazaton vald részvételrdl szol. A PFB tamogatta.
Indithaté a szavazas.

A jelenlévd 10 f& képviseld 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartozkodds nélkiil az alabbi
hatdrozatot hozta:

Budakeszi Varos Onkorményzat Képviselo-testiiletének 223/2019. (V. 30.) Kt. hatarozata
a ,,Muzealis intézmények szakmai timogatdsdra” kiirt palyazaton valé részvételrol

1. Budakeszi Varos Onkorményzatanak Képviselé-testiilete palydzatot nyujt be a Muzeélis
. intézmények szakmai tdmogatédsa palyazatra az aldbbiak szerint:

- targy: Budakeszi T4jhaz feljitasa

- tamogatds megpalyézott dsszege: brutt6 4.000.000,- Ft
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- Onerd: nincsen

2. Budakeszi Véros Onkorményzatdnak Képvisel§-testiilete felhatalmazza a polgarmest<ert,
hogy a palyéazatot hatéridében benyujtsa és amennyiben a pélyazat nyertes, a tAmoga®@4si
szerzOdést - ligyvédi megfeleldség igazolésat kovetden - alairja.

Felelos: dr. Csutorané dr. Gy6ri Ottilia polgarmester
Hatarido: 1. pont: azonnal
2. pont: a dontést kvets 30 napon beliil

32. Dontés a Budakeszi Védelmi Centrum 2018. évi beszamoléjianak elfogadasardl (2 06.

eléterjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgdrmester: A kovetkez6 napirend a Védelmi Centrum
2018. évi beszamoldjardl szol. Az OKEB térgyalta. Tomosi Attila sz6t kér tigyrendben.

Tomdsi Attila képviseld: Ezt szeretném a kameras el6terjesztés mellett zart {ilésben targya®ni.

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarm ester: Aki egyetért azzal, hogy ezt ligyrendben z4art
lilés keretében targyaljuk, az most igennel szavaz. Indithat6 a szavazas.

A jelenlévé 10 f6 képvisels, 10 igen, mem szavazat és tartézkodas nélkiil elfogadtaa a
napirendi pontok sorrendjének médositsisit.

33. Beszamold a polgarmester, valamin€ a fé4llasd alpolgarmester altal a két képvise=16-
testiileti iilés kozott folytatott fontosabb taroyalisokrél és eseménvekrol (2=<0.

eloterjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgirmester: A kovetkezd eldterjesztés a polgarmester,
valamint a f64ll4st alpolgarmester 4ltal a k&t képvisel6-testiileti ilés kozott folytatott fontoszabb
targyalasokrol és eseményekrdl sz016 beszdmols. Tegnap a pénziigyi osztalyvezetd urral
voltunk egy nagyon érdekes konferencian, ahol kerékpéros turizmusrél volt szé. Nagy almuank
¢s vagyunk, hogy a Zsdmbéki-medencében a biciklitit kiépiilhessen. Bent van egy feitod
palyézatunk, j6 esélyiink van, hogy a repiilétérig a biciklint megépiil, de utdna tudjuk -ezt
folytatni Budaérsig, utdna pedig ra tudunk csatlakozni a Budapest-Balaton bicikliu€ra.
Gondolom, ez mindannyiunknak nagyon fontos, kozds érdeke és egy csodalatos, nagy dlom
lenne. Az egész Zsambéki-medencének biciklitttal bejarhatésaga is egy fontos jévébeli tervidink
és elképzeléstink. Orémmel és biiszkén t4jékoztatom a képviseld-testiiletet, hogy tegmap
nagyon eredményes targyaldsokat folytattunk, mindenkivel sikeriilt beszélntink, aki ebber a
helyzetben dontéshelyzetben van. Az induls lépéseket megtettiik ebben az tigyben és biztaatd
eredményekre jutottunk. A Magyar Turisztikai Ugynokségnél is jartunk, ott is tdmogatmak
minket. Azt gondolom, hogy ez egy olyan jovSbeni terv és elképzelés, amit az
onkormdanyzatnak meg kell tennie. Ennyivel szerettem volna kiegésziteni a beszdmol 6t.
Indithat6 a szavazas a beszamol6 elfogada sirol.
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A jelenlévi 10 f6 képviseld 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartozkodds nélkiil az alabbi
hatdrozatot hozta:

Budakeszi Viros Onkorményzata Képviselo-testiiletének 224/2019. (V. 30.) Kt
hatdrozata a polgirmester, valamint a fédllisa alpolgarmester altal a két képviseld-
testiileti iilés kozott folytatott fontosabb targyaldsokrél és eseményekrél sz616 beszamolo
targyaban

Budakeszi Véaros Onkormanyzatdnak Képviselo-testiilete a melléklet szerinti tartalommal
elfogadja a polgarmester, valamint a f64llast alpolgarmester beszamolé6jat a két tilés kozotti
legfontosabb targyalasokrol és eseményekrol.

Felelds:  dr. Csutorané dr. Gyori Ottilia polgarmester
Hat4rid6: azonnal

34. Beszamolé a lejart hataridejit hatdrozatokrél (234. eléterjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: A kovetkezd eléterjesztés a lejart hataridejl
hatirozatokrél sz6l6 beszamold. Amennyiben nincs hozzaszolas, indithato6 a szavazas.

roorr

A jelenlévi 10 f képviseld 10 igen, nem szavazat és tartozkodds nélkiil az aldbbi hatdarozatot
hozta:

Budakeszi Viaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének 225/2019. (V. 30.) ..
hatdrozata a lejart hatdridejii hatirozatokrol sz616 beszamolo elfogadasarol

Budakeszi Véaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a melléklet szerint elfogadja alejart
hataridejli hatérozatok végrehajtasarol szo16 beszamolot.

Felelés:  dr. Csutorané dr. Gy6ri Ottilia polgarmester
Hatarid6: azonnal

35. Usyvédi beszamolé a folyamatban 1évé6 onkormdnyzati iigyvek tirgyiban (207.

eloterjesztés)

dr. Csutor4né dr. Gyéri Ottilia polgirmester: A kovetkez napirendi pont a beszamold a
folyamatban 1évé 6nkormanyzati tigyekrél sz6l. Vendégiink dr. Diszt6s Déra tigyvéd asszony
is itt van, szeretettel tidvozoljik 6t. *Sigmond Bertalan kér szot. ]

'Sigmond Bertalan képviselé: Koszondm szépen. A F§ utca 100. szdmmal kapcsolatban
érdekl6dnék.

dr. Disztés Déra iigyvéd: Az eljaras jelen pillanatban sziinetel, a bird a legutobbi targyaldson
azt mondta el, hogy mig amennyiben a kartéritési kovetelésnek jogalapja fenndllna is, az
§sszegszerliségét a felek nem fogjak tudni bizonyitani. Elutasitotta a szakérté kirendelésére
vonatkoz6 bizonyitasi inditvanyukat. Ehhez képest, utina lesziineteltette az eljarast, hogy
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probéljunk meg megegyezni. Ennek az egyezscgi eljarasnak a keretében sziiletett meg az az
ajénlat, ami elutasitdsra keriilt a képvisel6-testiilet altal. Emellé késziilt egy maganszakeértoi
velemény, ahol 6k ezeknek a felépitend ingatlanoknak az 4rat meghataroztak és igy jott ki az
52 milli6 forint. Ehhez képest volt az ugymond méltanyos ajénlatuk az & igényiikre
vonatkozéan 48 millié forint &sszegben. Az eljérast most folytatni fogja a birésag. Most
bejelentjiik, hogy az egyezségi eljaras nem vezetett eredményre, és folytatodik a bizonyitdsi
eljaras. En azt gondolom, ha a birdsag fenntartja a korabbi allaspontjat, mely szerint, a nem
tudom hol megépiil6, nem tudom, hogy milyen feltételekkel elkésziils ingatlanra vonatkozéan
nem lehet egy szakvéleményt kiadni, hogy az mennyibe keriilt volna abban a szerkezetkész
allapotban, ahogy mi azt egyeztettiik, akkor nem lehet megmondani, ha kér érte 8ket, az
Osszegszerlséget. Egy kartéritési igyben pedig, ha nincs Osszegszerliség meghatarozva, akkor
a karigényt nem lehet elbiralni érdemben. Jelen pillanatban itt tartunk az tigyben.

dr. Csutordné dr. Gydri Ottilia polgirmester: Koszonom szépen. Van-e esetleg kérdés?
Amennyiben nincs, akkor kdszonettel elfogadjuk a beszamolét. Indithaté a szavazis.

A jelenlévd 10 f6 képviseld 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodds nélkiil az alabbi
hatdrozatot hozta:

Budakeszi Viros ﬁnkorményzata Képvisel§-testiiletének 226/2019. (V. 30.) Kt.
hatarozata az iigyvédi beszamolérol a folyamatban 1évé Onkormdinyzati iigyek targyaban

Budakeszi Véros Onkormanyzatdnak Képviselé-testiilete elfogadja dr. Disztés Déra tigyved
irasbeli beszdmolo6jét a folyamatban 1év6 peres ligyekrdl a melléklet szerinti tartalommal.

Felelds: dr. Csutordné dr. Gyéri Ottilia polgarmester
Hataridé: azonnal

dr. Csutoriné dr. Gyéri Ottilia polgirmester: Zart iiléssel folytatja a képvisels-testiilet a
munkat.

dr. Csutordné dr. Gydri Ottilia polgdrmester 15 éra 47 perckor zart iilést rendel el.

(4 zdrt dilés 16 6ra 38 perckor véget ért.)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: A testiilet a zart iilés keretén beliil dontétt az
idei évi Egészségiigyért dij adomanyozasardl. Az idei dijat kapja és az egész képviseld-testiilet
nevében szivbél gratuldlok dr. Varga Miklosnak és Krutakné Perjési llonanak. A dijak atad4séra
a Semmelweis-nap keretén beliil kertil sor. Szeretettel és tisztelettel varunk minden érdeklédot.
Olveczki Sebestyén fellebbezésérdl sz6lo Ugyben is doéntstt. A képvisel§-testiilet
helybenhagyta a Polgérmesteri Hivatal 4ltal hozott hatirozatot. Déntsttiink a kozteriileti
térfigyelé kamerdk elhelyezésérél, a PFB hatarozatét hagyta jova a testiilet, ami els6sorban a
Makkosméria tertiletét érint6 kamerék kihelyezésérdl szol. Végiil a képvisels-testiilet elfogadta
a Budakeszi Védelmi Centrum 2018. évi beszamoldjat is. Megadom a sz6t jegyz6 asszonynak.
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dr. Szelenczy Gabriella jegyzd: Az egészségiigyért dijnal volt egy hatarozati javaslat, az
nyilvanos tilés, az egészségligyben dolgozok részére utalvany juttatasa. Ezt az OKEB targyalta
és elfogadasra javasolta.

40. Dontés a Budakeszi alapellatas egészségiigyi doloozbéi részére egyszeri vasarlasi
utalvany juttatasrol

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Akkor nyilvanos tilésben visszatértiink a
Budakeszi Egészségiigyért dij adomanyozasara, melynek részeként a 2019. évi Semmelweis
nap alkalmédbol a Budakeszi alapellatdsban dolgozé haziorvosok, fogorvosok, hézi
gyermekorvosok, gyermekfogorvosok, asszisztensek, valamint a védéndi szolgalat dolgozobi
részére személyenként 10.000 Ft értékben biztosit vasarlasi utalvanyt, melynek fedezete fel is
van tiintetve az eldterjesztésben. Aki ezzel egyetert, az igennel szavaz.

A jelenlévi 10 & képviseld 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodds nélkiil az aldbbi
hatdrozatot hozta:

Budakeszi Viaros Onkormanyzata Képvisels-testiiletének 228/2019. (V. 30.) Kt.

hatirozata a Budakeszi alapellitis egészségiigyl dolgozéi részére egyszeri vasarlasi
utalvany juttatasrol

1. Budakeszi Véros Onkorményzaténak Képviselo-testiilete a 2018. évi Semmelweis nap
alkalmabol a Budakeszi alapellatasban dolgoz6 haziorvosok, fogorvosok, héazi
gyermekorvosok, gyermekfogorvosok, asszisztensek, valamint a véddn6i szolgalat dolgozoi
részére személyenként 10.000 Ft értékben biztosit vasarlasi utalvanyt, melynek 460.000 Ft
fedezetét az dSnkorméanyzat 2019. évi koltségvetésérdl sz6016 3/2019. (IL 15.) onkormanyzati
rendeletének 2. melléklet Kiadésok 1.4 Ellatottak pénzbeli juttatdsai sora terhére biztositja.

2. Budakeszi Varos Onkorméanyzatinak Képvisel6-testiilete felkéri a jegyz6t a vasarlasi
utalvanyok beszerzésere.

Felelgs: 1. pont: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester
2. pont: dr. Szelenczy Gabriella jegyzo
Hataridé: 1-2. pont: azonnal

41. Dontés az ESZEMKA Kozhaszni Egvesiilettel kotott taimogatasi szerzédésben
meghatirozott hataridék moédositasarél (197. eloterjesztés)

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester: Az utolsé napirendi pontunk az ESZEMKA
Kozhaszni  Egyesiilettel  kotott tamogatasi szerzédésben meghatarozott hatéridok
modositasardl szol. Itt 100.000.- forint tamogatésrél van sz6. A témogatdst az ESZEMKA
Egyesiilet nem tudta felhasznalni a tavalyi évben és kérik, hogy ennek a felhasznalasnak a
hatéaridejét a képviselé-testiilet modositsa. A jogi lehetéség nem adott az ilyen tipust
szerzbdésmodositasra. Tt azt tudjuk javasolni az ESZEMKA Egyesiiletnek és erre vonatkozoan
javaslom a képviselé-testiiletnek, hogy dontsiink ugy, hogy kérjik fel az ESZEMKA
Egyesiiletet, hogy amennyiben nem tudott elszamolni és nem tudta felhasznalni a pénzt, akkor
azt legyen kedves visszautalni €s az idei évi céljaira természetesen az Snkormanyzat biztositani
fogja a szitkséges pénzt. Aki ezzel egyetért, az igennel szavaz.

54



A jelenlévd 10 f képviseld 9 igen, 1 nem szavazattal, tartézkodds nélkiil az aldbbi hatdrozatot
hozta:

Budakeszi Viros énkor,ményzata Képviseld-testiiletének 232/2019. (V. 30.) Kt.
hatirozata az ESZEMKA Kozhasznii Egyesiilettel kotott timogatisi szerzdédésben
meghatirozott hatirid6k médositasarél

1. Budakeszi Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testillete az ESZEMKA Kozhasznt
Egyesiilette] 2018.06.14-én kotott Tamogatasi szerzédésben rogzitett felhasznalasi
hatariddt nem kivanja médositani.

2. Budakeszi Véros Onkormanyzatdnak Képvisel6-testiilete az ESZEMKA Kozhasznti
Egyesiilettel 2018.06.14-én  kotétt Tamogatdsi szerzédéssel biztositott Osszeg
visszafizetését rendeli el.

Felelos: dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgarmester
Hataridé: 1. pont: azonnal

2. pont: a visszafizetési felhivas kézhezvételétdl szamitott 8 napon beliil

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia polgirmester: A Képviselo-testiilet a napirendi pontokat
megtargyalta. Koszénom a Képvisel6-testiilet mai munkéjat, tovabbi sz€p napot kivanok
mindenkinek! Ezzel a testiileti {ilést bezdrom.

(4 testiileti iilés 16 ora 39 perckor véget ért.)

b Dukiand d, Ohg < /

dr. Csutorané dr. Gyéri Ottilia dr,,./S/zelenczy Gabriella
polgarmester jegyz6
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